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Rozsudok vo veci C-320/16
Tla¢ a informéacie Uber France SAS

Clenské staty mozu zakazat a trestne stihat’ nezakonny vykon &innosti prepravy
v rdmci sluzby UberPop, bez predchadzajuceho oznamenia navrhu zédkona
postihujuceho takyto vykon Komisii

Francuzska spolo¢nost Uber France poskytuje prostrednictvom aplikacie pre smartfony sluzbu
oznacovanu ako Uber Pop, ktorou skontaktuje neprofesionalnych vodiCov vyuzivajucich svoje
vlastné vozidlo s osobami, ktoré sa potrebuju prepravit vramci mesta. Vramci sluzieb
poskytovanych prostrednictvom tejto aplikacie tato spolo¢nost stanovuje poplatky, vybera ceny za
kazdu jazdu od zakaznika (predtym, nez &ast prevedie neprofesionalnemu vodiCovi vozidla)
a vystavuje faktury.

Uber France je trestne stihand za to, Ze prostrednictvom sluzby UberPop organizuje systém
skontaktovania zékaznikov s neprofesionalnymi vodi¢mi, ktori prepravuju osoby za odplatu
s vozidlami, ktoré maji menej ako desat miest. Uber France tvrdi, ze franclzska pravna udprava,
na zaklade ktorej je stihana, predstavuje technicky predpis, ktory sa vztahuje na sluzbu
informacénej spolognosti v zmysle smernice o technickych norméach a predpisoch®. Tato smernica
vyzaduje od Clenskych Statov, aby Komisii oznamili akykolvek navrh zdkona alebo pravnej tUpravy,
stanovujucej technické predpisy tykajuce sa vyrobkov a sluzieb informacnej spolo¢nosti, pod
sankciou neskorSej nemoznosti dovolavania sa tohto z&kona alebo pravnej Upravy proti
jednotlivcom. V danom pripade francizske organy neoznamili Komisii predmetnd pravnu Upravu
pred jej prijatim. Uber France z toho teda vyvodzuje, ze ju nemozno stihat pre vy$Sie uvedené
obvinenia.

Tribunal de grande instance de Lille (Sud prvého stupna Lille, Franclizsko), ktory kona vo veci
samej, sa Sudneho dvora pyta, €i franclzske organy boli alebo neboli povinné vopred oznamit
navrh zakona Komisii.

Rozsudkom z dne$ného dna Sudny dvor rozhodol, Ze Elenské Staty moézu zakazat’ atrestne
stihat’ nezakonny vykon €innosti prepravy, ako je UberPop, bez toho, aby museli Komisii
vopred oznamit’ ndvrh zakona postihujaceho takyto vykon.

Sudny dvor na uvod pripomina, Zze 20. decembra 2017 vo veci Uber Spanielsko?, uz rozhodol, ze
sluzba UberPop pontkana v Spanielsku patrila do oblasti dopravy a nepredstavovala sluzbu
informaénej spoloénosti v zmysle smernice. Podfa Sudneho dvora, sluzba UberPop ponukana
vo Franclzsku je v podstate zhodna so sluzbou poskytovanou v Spanielsku, o v8ak musi overit
Tribunal de grande instance de Lille (Sud prvého stupna Lille).

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22.jlina 1998, ktorou sa stanovuje postup pri poskytovani
informacii v oblasti technickych noriem a predpisov, ako aj pravidiel vztahujucich sa na sluzby informacnej spolo¢nosti
(U. v. ES L 204, 1998, s. 37; Mim. vyd. 13/020, s. 337), zmenena smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 98/48/ES
z 20. jula 1998 (U. v. ES L 217, 1998, s. 18; Mim. vyd. 13/021, s. 8).

% Rozsudok Stdneho dvora z 20. decembra 2017, Asociacion Profesional Elite Taxi/Uber Systems Spain (C-434/15,
pozri TK n°136/17).
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Na sluzbu UberPop sa tak nevztahuje smernica, z oho Sudny dvor vyvodzuje, Ze povinnost
predchadzajuceho oznamenia Komisii, uvedena touto smernicou, sa neuplatni. Z toho vyplyva, ze
francizske organy neboli povinné vopred oznamit navrh predmetného trestného zakona Komisii.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozfiuje sidom ¢&lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrostatny spor. Vnutro$tatnemu sudu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sidne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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