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A C-527/16. sz. Uigyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas Alpenrind és tarsai

A kikluldott munkavallal6 a munkavégzés helye szerinti szocidlis biztonsagi
rendszerben biztositott, ha egy masik kiktuldott munkavallalot valt fel, még ha e
munkavallalokat nem ugyanazon munkéaltaté kuldte is Ki

Ugyanakkor a munkavallalénak a kikiildé tagallam szocialis biztonsagi rendszerében fennallé
biztositasat igazold Al igazolas — a csalas vagy joggal valo visszaélés esetét leszamitva — a
munkavégzés helye szerinti tagallamnak mind a szocialis biztonsagi intézményeit, mind a
birésagait mindaddig kéti, amig azt ez az allam vissza nem vonta vagy érvénytelennek nem
nyilvanitotta

Az Alpenrind osztrdk tarsasdg vagoéhidat Uzemeltet Salzburgban. Az Alpenrind részére ott a
magyar Martimpex tarsasdg altal Ausztridba kikuldott munkavallalok 2012-t61 2014-ig
husdarabolasi és csomagolasi munkakat végeztek. Ezen id6szakot megel6zéen és azt kdvetben a
munkékat egy masik magyar tarsasag, a Martin-Meat munkavallaloi végezték.

2012. februér 1-je és 2013. december 13. k6zott a Martimpex altal kikuldétt, hozzavetélegesen 250
munkavallalé részére a magyar szocidlis biztonsagi intézmény — részben visszamendleges
hatéllyal, és részben olyan esetekben, amelyekben az osztrak szocidlis biztonsagi intézmény* mar
megallapitotta az érintett munkavallalok ausztriai biztositasi kotelezettségét — a magyar szocialis
biztonsagi jogszabalyok alkalmazasat tanusité Al igazolast® allitott ki.

Az osztrdk szocidlis biztonsagi intézmény altal hozott, a munkavallalok ausztriai biztositasi
kotelezettségét megallapitd hatarozatat megtamadtak az osztrak birésagok el6tt.

A Verwaltungsgerichtshof (legfelsébb kézigazgatasi birésag, Ausztria)® e vonatkozasban kéri a

sz

szabalyokat és — tobbek koz6tt — az Al igazolasok kotelezé erejét.*

A Bir6sdg a mai itéletében megallapitja, hogy a valamely tagéallam (a jelen esetben
Magyarorszag) altal kiallitott Al igazolas a tevékenység végzésének helye szerinti tagallam
(Ausztria) szocidlis biztonsagi intézményeit és birésagait mindaddig kéti,> mig ezt az
igazolast az azt kiallité tagallam (Magyarorszag®) vissza nem vonja vagy érvénytelennek nem
nyilvanitja.

LA Salzburger Gebietskrankenkasse (salzburgi teriileti egészségbiztositasi pénztar, Ausztria).

% Korabban E 101-es igazolas.

® A Verwaltungsgerichtshofhoz a Salzburger Gebietskrankenkasse és a Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz (munkatgyi, szocidlis és fogyasztovédelmi szdvetségi miniszter, Ausztria) terjesztett eld
fellebbezést.

* A 2010. december 9-i 1244/2010/EU bizottsagi rendelettel (HL 2010. L 338., 35. 0.) médositott, a szocidlis biztonsagi
rendszerek koordinalasarol szo6l6, 2004. aprilis 29-i 883/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
(HL 2004. L 166., 1.0.; magyar nyelvi kiilonkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 72. 0.), valamint az 1244/2010 rendelettel
(HL 2010. L 338., 35. 0.) médositott, a 883/2004 rendelet végrehajtasara vonatkoz6 eljaras megallapitasarol szolo, 2009.
szeptember 16-i 987/2009/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (HL 2009. L 284., 1. 0.).

° Joggal valé visszaélés vagy csalas esetén til, lasd: 2018. februar 6-i Altun és tarsai itélet (C-359/16, lasd még a
10/18. sz. sajtokdzleményt is).

® Nem vitatott, hogy ezen igazolasokat Magyarorszagon az illetékes intézmény nem vonta vissza, és a magyar birésagok
sem nyilvanitottak érvénytelennek azokat.
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Ez akkor is igy van, ha — mint a jelen esetben — a két tagallam illetékes hat6ségai a szocialis
biztonsagi rendszerek koordinaciojaval foglalkoz6 igazgatési bizottsaghoz fordultak, amely
megallapitotta, hogy ezt az igazolast tévesen allitottak ki és azt vissza kell vonni. A Birésag e
tekintetben megjegyzi, hogy az igazgatasi bizottsdg szerepe e keretek kozott arra korlatozodik,
hogy Osszeegyeztesse a tagéllamok azon illetékes hatdésagainak allaspontjait, amelyek hozza
fordultak, és a megallapitasai vélemény értékiek.

Ezenkivil a Bir6sag megallapitia, hogy az Aligazolds még akkor is alkalmazhat6
visszamendleges hatallyal, ha ezen igazolas kiallitasanak idépontjaban a tevékenység
végzése szerinti tagéllam (Ausztria) illetékes intézménye mar hatarozatot hozott, amely
szerint az érintett munkavéllalé biztositasi kotelezettsége e tagallamban all fenn.

Egyébirant a Birdsag kimondja, hogy abban az esetben, ha a munkaltatéja altal egy masik
tagallamban torténé munkavégzés céljabol kikuldott munkavallalot egy méasik munkaltaté
altal kikaldott munkavallalé valt fel, ez utébbi munkavallalé a tovabbiakban nem tartozhat
azon tagallam jogszabalyainak hatalya al4, amelyben munkaltatoja szokasos tevékenységét
végzi.

Ugyanis fészabalyként a munkavallalé azon tagallam szocialis biztonsagi rendszerének hatalya ala
tartozik, amelyikben munkat végez, tobbek kozott azért, hogy az e tagallam teriletén
foglalkoztatott személyek részére az egyenld banasmoédot a lehetd leghatékonyabb maédon
biztositsak.

Az uniés jogalkotd csupan bizonyos feltételek esetén biztositotta annak lehetéségét, hogy a
kikildott munkavallalé tovabbra is azon tagallam szocialis biztonsagi rendszerének hatélya ala
tartozzon, amelyben munkaltatéja szokasos tevékenységét végzi. igy a jogalkotd kizarta ennek
lehetéségét, ha a kikildott munkavallalé egy masik személyt valt fel. A Birdsag allaspontja szerint
ilyen felvaltas all fenn, ha a munkaltatéja altal egy masik tagallamban térténd munkavégzés
céljabal kikuldott munkavallalot egy masik munkaltatéd altal kikildétt munkavallalé valt fel.

E tekintetben irrelevans, hogy a két érintett munkavallalé munkaltatéinak székhelye ugyanazon
tagallamban talalhatd vagy kozottik esetlegesen személyi vagy szervezeti sszefonddasok allnak
fenn.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdésag elé. A Bir6sag nem donti el a tagallami bir6sag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Gigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.

Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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