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Rozsudok vo veci C-322/17
Tlag a informécie Eugen Bogatu/Minister for Social Protection

Pravo Unie nevyzaduje, aby uréitad osoba vykonavala éinnost’ ako zamestnanec
v jednom €lenskom state na to, aby v nom mohla poberat’ rodinné davky na svoje
deti s bydliskom v inom €élenskom State

Okrem toho tento narok na rodinné davky sa neobmedzuje iba na pripad, ked’ bola Ziadatelovi uz
predtym vyplacana prispevkova davka

V januéari 2009 pan Bogatu, rumunsky $tatny prisludnik, ktory ma od roku 2003 bydlisko v irsku,
poziadal irske organy o priznanie rodinnych davok na svoje dve deti, ktoré maju bydlisko
v Rumunsku.

V obdobi od roku 2003 do roku 2009 vykonaval pan Bogatu v irsku &innost ako zamestnanec.
Vzhladom na to, Ze v roku 2009 priSiel o svoje zamestnanie, poberal najskor prispevkovd davku
v nezamestnanosti (2009 — 2010), nasledne neprispevkovlu davku v nezamestnanosti (april 2010 —
januar 2013) a napokon nemocensku davku (2013 — 2015).

irske organy informovali pana Bogatua o svojom rozhodnuti vyhoviet jeho Ziadosti o rodinné davky
s vynimkou obdobia od aprila 2010 do januara 2013. Toto odmietnutie bolo zaloZzené na tom, Ze
podlia irskych organov nespifal Ziadatel v tomto obdobi nijakil z podmienok zakladajicich narok
na rodinné davky na jeho deti s bydliskom v Rumunsku, kedze v irsku nevykonaval éinnost ako
zamestnanec ani tam nepoberal prispevkovl davku. Pan Bogatu spochybnil toto rozhodnutie,
pricom tvrdil, Ze irske organy vychadzali z nespravneho vykladu prava Unie.

High Court (Vy33i sud, irsko), ktory spor prejednava, sa Sudneho dvora pyta, & sa nariadenie
o koordinAcii systémov socialneho zabezpe&enia® ma vykladat vtom zmysle, Ze narok osoby,
ktorej deti maju bydlisko v inom &lenskom §tate, na rodinné davky v ¢lenskom $tate, v ktorom ma
uvedena osoba bydlisko, je podmieneny tym, aby tato osoba vykonavala v tomto ¢lenskom State
¢innost ako zamestnanec alebo aby jej tento Clensky §tat vyplacal penaznu davku na zaklade
alebo v dosledku takejto €innosti.

Vo svojom rozsudku z dneSného dna Sudny dvor v prvom rade konStatuje, ze nariadenie
stanovuje, Zze osoba ma narok na rodinné davky v sulade s pravnymi predpismi prisluSného
¢lenského §tatu, a to aj na svojich rodinnych prisluSnikov s bydliskom v inom ¢&lenskom State, ako
keby mali bydliska v takomto prisluSnom ¢&lenskom State. Na vznik naroku na rodinné davky teda
nevyzaduje, aby mala takato osoba osobitné postavenie, a to najma postavenie zamestnanca.

Okrem toho Sudny dvor uvadza, ze z kontextu a ciela nariadenia vyplyva, zZe rodinné davky na deti
s bydliskom v inom &lenskom State mozu byt splatné z viacerych dévodov, a nie vylu¢ne z dévodu
zalozeného na €innosti ako zamestnanec.

Sudny dvor napokon zdéraziuje, Zze nariadenie je vysledkom legislativneho vyvoja, ktory odraza
najmé vélu normotvorcu Unie rozSirit narok na rodinné davky aj na iné kategorie oséb, nez su iba
zamestnanci.

! Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) €. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinacii systémov socialneho
zabezpecenia (U. v. EU L 166, 2004, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72).
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V druhom rade Sudny dvor konstatuje, Zze podfa nariadenia narok na ziskanie rodinnych davok na
deti s bydliskom vinom ¢lenskom State nepodlieha podmienke, aby ziadatel poberal pefiazné
davky na zéklade alebo v dosledku ¢innosti ako zamestnanec.

Sudny dvor teda dospel k zaveru, ze narok osoby na rodinné davky v prisluSnom €lenskom
State, pokial ide o jej deti s bydliskom vinom Elenskom State, nie je podmieneny ani tym,
aby tato osoba vykonavala v prislusnom ¢élenskom state ¢innost’ ako zamestnanec, ani tym,
aby jej uvedeny €lensky stat vyplacal pefazni davku na zaklade alebo v dosledku takejto
c¢innosti.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje stdom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sudu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v slllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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