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Trybunat stwierdzit niewaznos¢ decyzji zawieszajgcej prezesa Banku Centralnego
totwy w obowigzkach

totwa nie przedstawita dowodéw powaznego uchybienia, ktérego popetnienie jest zarzucane
prezesowi banku centralnego tego kraju

W dniu 19 lutego 2018 r. Korupcijas novérSanas un apkaro$anas birojs (urzad antykorupcyjny,
totwa) zastosowat w odniesieniu do limarsa RimSéviCsa, prezesa Latvijas Banka (Banku
Centralnego totwy) szereg srodkéw, a w szczegdlnosci zakaz wykonywania przezen obowigzkow
prezesa banku centralnego, obowigzek ztozenia poreczenia majgtkowego oraz zakaz opuszczania
kraju bez uprzedniego zezwolenia. Srodki te zostaty tymczasowo zastosowane wobec
I. Rim$évi¢sa w ramach prowadzonego przeciwko niemu dochodzenia w przedmiocie zarzucanych
mu korupciji i ptatnej protekciji.

Whiesione przeciwko tej decyzji przez I. Rimsévi€sa (C-202/18) i Europejski Bank Centralny (EBC)
(C-238/18) skargi sg pierwszymi wniesionymi do Trybunatu Sprawiedliwosci w przedmiocie
przyznanej mu w art. 14.2 akapit drugi Statutu Europejskiego Systemu Bankoéw Centralnych
(ESBC) i EBC! (zwanego dalej ,statutem ESBC i EBC”) wlasciwosci do rozpatrzenia skarg na
decyzje o zwolnieniu z urzedu prezeséw bankéw centralnych panstw cztonkowskich.

Przyznanie Trybunatowi tej kompetencji ma na celu zapewnienie niezaleznosci prezesow
krajowych bankéw centralnych, bedacych niewatpliwie organami wiadzy krajowej, lecz
dziatajgcymi w ramach ESBC. Prezesi krajowych bankéw centralnych panstwa czionkowskiego,
ktérego walutg jest euro, tak jak ma to miejsce w przypadku totwy, zasiadajg réwniez w Radzie
Prezesoéw EBC.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat w pierwszej kolejnosci orzekt, ze natozony na prezesa
krajowego banku centralnego zakaz petnienia obowigzkow — nawet jesli jest on, tak jak w
omawianym przypadku, czasowy — stanowi zwolnienie go z urzedu w rozumieniu art. 14.2 akapit
drugi statutu ESBC i EBC, a zatem Trybunat moze przeprowadzi¢ kontrole jego zgodnosci
z prawem. Nastepnie stwierdzit, ze przewidziany w art. 14.2 akapit drugi statutu ESBC i EBC
srodek zaskarzenia ma na celu uzyskanie stwierdzenia przez Trybunat niewaznosci aktu prawa
krajowego wydanego w celu zwolnienia prezesa krajowego banku centralnego z urzedu. Srodek
ten stanowi zatem odstepstwo od przewidzianego w traktatach, a w szczegolnosci w art. 263
TFUE og6lnego podziatu kompetencji pomiedzy sady krajowe i sady Unii. Wreszcie Trybunat
przeanalizowat zasadno$¢ wniesionych do niego skarg.

W tym wzgledzie wyjasnit, ze w przypadku skierowania do Trybunatu skargi na podstawie art. 14.2
akapit drugi statutu ESBC i EBC, jego zadanie nie polega na zastgpieniu sadow krajowych
wiasciwych do wydania rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej podejrzanego
prezesa czy tez ingerowaniu w dochodzenie prowadzone przeciwko niemu przez wtasciwe organy
administracyjne lub sadowe. Dla potrzeb takiego dochodzenia, a w szczegdlnosci w celu
zapobiezenia utrudnianiu jego prowadzenia, moze okazacC sie konieczne podjecie decyzji
0 czasowym zawieszeniu prezesa w petnieniu obowigzkow.

! Zatgczony do TUE i TFUE protokét nr 4 w sprawie statutu Europejskiego Systemu Bankow Centralnych (ESBC)
i Europejskiego Banku Centralnego (EBC) (Dz.U. 2016, C 202, s. 230).
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Natomiast to do Trybunatu, w ramach uprawnien przyznanych mu w art. 14.2 akapit drugi
statutu ESBC i EBC, nalezy sprawdzenie, czy decyzja o zwolnieniu prezesa narodowego
banku centralnego z urzedu zostata oparta na istniejacych przestankach w wystarczajgcym
stopniu swiadczacych o dopuszczeniu sie przez niego powaznego uchybienia mogacego
uzasadniaé przyjecie takiego srodka.

I. Rim&eévi¢s podnosi przed Trybunatem, Zze nie dopuscit sie Zadnego z zarzucanych mu uchybieh i,
podobnie jak EBC, stoi on na stanowisku, ze totwa nie przedstawita Zzadnych dowodéw
zarzucanych mu nieprawidtowosci. Trybunat wskazat, ze na pisemnym etapie prowadzonego
przed nim postepowania totwa nie uprawdopodobnita zarzutéw korupcji, na podstawie ktorych
wydano sporng decyzje.

Ponadto na rozprawie prezes Trybunatu zwrdcit sie do przedstawicieli Lotwy o niezwloczne
podanie do wiadomosci Trybunatu dokumentéow uzasadniajgcych przyjecie spornej decyzji.
Niemniej jednak zaden z przedstawionych przez totwe po rozprawie dokumentéw nie zawiera
dowodow pozwalajgcych na stwierdzenie istnienia wystarczajgcych przestanek co do zasadnosci
podniesionych przeciwko I. RimSéviCsowi oskarzen.

W konsekwencji Trybunat stwierdzit, ze Lotwa nie wykazata, iz zwolnienie I. RimSevi¢sa z
urzedu zostato oparte na isthieniu wystarczajacych przestanek swiadczacych o tym, iz ten
dopuscit sie powaznego uchybienia w rozumieniu art. 14.2 akapit drugi statutu ESBC i EBC

Trybunat stwierdzit zatem niewaznos$¢ spornej decyzji w zakresie, w jakim zakazuje ona
I. RimsSéeviésowi wykonywania jego obowigzkéw prezesa Banku Centralnego totwy.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Peiny tekst wyroku Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca & (+352) 4303 2793
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