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A C-420/16. P. sz. Ugyben hozott itélet
Saijto és Tajékoztatas Izsak Balazs—Arpad és Dabis Attila kontra Bizottsag

A Bizottsag tévesen alkalmazta a jogot, amikor megtagadta a nemzeti kisebbségi
régiok helyzetének javitasara iranyul6 europai polgari kezdeményezés
nyilvantartasba vételét

A Bir6ség ezért hatalyon kivul helyezte a Torvényszek itéletét és a Bizottsag hatarozatat

Az EU-Szerz6dés szerint legaldbb egymilli6 uniés polgér, akik a tagallamok minimum
egynegyedeébdl szarmaznak, kezdeményezheti, hogy a Bizottsdg — hataskdrén belil — terjesszen
az uniés jogalkot6é elé a Szerz8dések végrehajtasa érdekében jogi aktus elfogadasara iranyuld
javaslatot (,eurdpai polgari kezdeményezés”). Mielbtt elkezdhetnék gydjteni a szikséges szamu
alairast, az eurodpai polgari kezdeményezés szervezfinek nyilvantartasba kell vetetnilk a
kezdeményezést a Bizottsagnal, amely megvizsgdlja tdbbek kozétt annak targyat és céljait. A
Bizottsdg megtagadhatja a kezdeményezés nyilvantartasba vételét, kilonésen akkor, ha ez utébbi
targya nyilvdnvaléan nem tartozik a Bizottsag azon hataskoérébe, hogy jogi aktus elfogadasara
tegyen javaslatot az unios jogalkotdénak.

E szabalyoknak megfeleléen 2013 juniusaban lzsak Baldzs-Arpad és Dabis Attila 6t masik
személlyel egyutt ,Kohéziés politika a régiok egyenléségéért és a regionalis kultarak
fenntarthatésagaért™ cimmel polgari kezdeményezésre iranyulé javaslatot terjesztettek a Bizottsag
elé. E kezdeményezés arra irdnyul, hogy az Unié kohéziés politikaja kezelje kiemelt figyelemmel
azokat a foldrajzi régidkat, amelyeket etnikai, kulturdlis, vallasi, nyelvi sajatossagok kuldnboztetnek
meg az 6ket korllvevd régioktdl (,nemzeti kisebbségi régidk”). A kezdeményezés szerint ugyanis a
nemzeti kisebbségi régiok nem szikségszerlien alkotnak olyan kdzigazgatasi egységet, amely
jogosult arra, hogy részesiiljon e politika alapjaibdl, forrasaibél és programjaibél.

Ezzel kapcsolatban az eurdpai polgari kezdeményezés szervezdi tObbek kdzott azt allitjak, hogy
az Unié kohézi6s politikdjanak végrehajtasa veszélyezteti a nemzeti kisebbségi régiok sajatos
etnikai, kulturalis, vallasi vagy nyelvi jellemzdéit, és e jellemz6k sulyos és éallandé demografiai
hatranynak tekintendék, melyekkel szemben az Unidnak a kohéziés politikaja keretében kiizdenie
kellene.

2013. julius 25-i hatarozataval® a Bizottsag megtagadta a polgari kezdeményezés nyilvantartasba
vételét azon az alapon, hogy nyilvanvaléan nem tartozik a hataskorébe, hogy e targyban jogi aktus
elfogadaséara tegyen javaslatot az uniés jogalkotonak. 1zsak Balazs-Arpad és Dabis Attila ekkor az
Eurdpai Unio Torvényszékéhez fordultak a bizottsagi hatarozat megsemmisitése céljabdl. Azonban
2016. majus 10-i itéletében® a Torvényszék elutasitotta az e hatarozattal szemben inditott
keresetet, tobbek kdzott azon az alapon, hogy a szervez6k nem bizonyitottak a fent emlitett
veszély és hatranyok fennallasat.

LA kezdeményezés eredeti cime angolul: ,Cohesion policy for the equality of the regions and sustainability of the
regional cultures”.

2 A ,Kohézios politka a régidok egyenléségéért és a regionalis kulturak fenntarthatésagaért” cimil polgari
kezdeményezésre irdanyuld javaslat nyilvantartdsba vétele iranti kérelem elutasitasarél szoéld, 2013. julius 25-i
C (2013) 4975 final bizottsagi hatarozat.

3 A Torvényszék 2016. majus 10-i Izsak Balazs—Arpad és Dabis Attila kontra Bizottsag itélete (T-529/13, lasd még az
50/16 sajtékozleményt).


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?oqp=&for=&mat=or&lgrec=en&jge=&td=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=T-529%252F13&page=1&dates=&pcs=Oor&lg=&pro=&nat=or&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=hu&avg=&cid=2393675
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2016-05/cp160050hu.pdf

lzsak Balazs—Arpad és Dabis Attila ezt kdvetéen fellebbezést nyujtottak be a Birdsaghoz a
Torvényszeék itéletével szemben.

A mai napon hozott itéletben a Bir6sag emlékeztet arra, hogy az eurdpai polgari kezdeményezés
célja a polgarok részvételének batoritAsa és az Unid elérhetébbé tétele, igy a polgaroknak
kénnyen hozza kell tudnia férni ezen eszkdzhoz.

E tekintetben a Bir6sadg megallapitjia, hogy azon kérdést illetéen, hogy a kohéziés politika jogi
alapul szolgalhat-e a nemzeti kisebbségi régidk érdekeinek unids szintl figyelembevételéhez,
amely régiok hatranyos helyzetben Iév8nek, sét e politika altal veszélyeztetettnek tekintik magukat,
a Torvényszék ugy vélte, hogy az e kérdésre adandd valasz olyan tények és bizonyitékok
értékelése korébe tartozik, amelyekre vonatkoz6an a bizonyitasi teher az eurdpai polgari
kezdeményezés szervez@ire harul. A Bir6sag azonban ramutat arra, hogy ezen érveléssel a
Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot az eurdpai polgari kezdeményezés nyilvantartasba
vételi feltételét, valamint az ilyen nyilvantartdsba vételi eljards keretében az eurdpai polgari
kezdeményezés szervezdi és a Bizottsag kdzotti feladatmegosztast illetéen.

Az a kérdés ugyanis, hogy az eurdpai polgéri kezdeményezés keretében javasolt intézkedés a
Bizottsag hataskorébe tartozik-e, nem ténybeli vagy a bizonyitékok értékelése korébe tartozé
kérdésnek mindsiil, amely a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok hatalya ala tartozik,
hanem |ényegében a Szerzédések rendelkezéseinek értelmezésére és alkalmazasara
vonatkozo kérdeés.

igy, amikor a Bizottsaghoz europai polgari kezdeményezésre iranyulé javaslatot nydjtanak be, a
Bizottsagnak ebben a szakaszban még nem feladata megvizsgélni, hogy minden hivatkozott tény
bizonyitékat csatoltak-e, sem azt, hogy a javaslat, valamint a javasolt intézkedések alapjaul
szolgald indokolas elegendd-e. A Bizottsdgnak annak megvizsgalasara kell szoritkoznia, hogy
objektiv szempontbdl a tervezett intézkedéseket absztrakt szinten el lehet-e fogadni a
Szerzédések alapjan.

llyen korulmények kozott a Birosag hatdlyon Kkivil helyezi a Torvényszék itéletét és
megsemmisiti a Bizottsag hatarozatat.

Mindazonaltal a Birésag meger6siti a Torvényszék azon megallapitasat, amely szerint a nemzeti
kisebbségi régiok sajatos etnikai, kulturalis, vallasi vagy nyelvi jellemzéi nem tartoznak a ,sulyos és
allandé demogréfiai hatrany” fogalmi koérébe, kovetkezésképpen a kohézios politika céljabdl nem
veheték figyelembe e fogalom keretében. E jellemz&k ugyanis nem mindsilhetnek Ggy, mint
amelyek a gazdasagi fejl6dést tekintve kdvetkezetesen hatranyt jelentenek a kdrnyezé régidokhoz
viszonyitva.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék itéletével vagy végzésével szemben a BirGsaghoz lehet fellebbezni,
kizarélag jogkérdésekben. A fellebbezésnek fészabaly szerint nincs halaszté hatalya. Ha a fellebbezés
elfogadhat6é és megalapozott, a Bir6sag hatalyon kivil helyezi a Térvényszék hatarozatat. Ha a per allasa
megengedi, a Birésag a jogvitat maga is érdemben eldontheti. Ellenkezd esetben a Birdésag az lgyet
visszautalja a Torvényszék elé, amely kétve van a fellebbezési eljards sordn a Birésag &altal hozott
hatarozathoz.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes sz6vege megtaldlhaté6 a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?oqp=&for=&mat=or&lgrec=en&jge=&td=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=C-420%252F16&page=1&dates=&pcs=Oor&lg=&pro=&nat=or&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=hu&avg=&cid=2394438

