Soudni dvir Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 91/19
V Lucemburku dne 10. éervence 2019

Rozsudek ve véci C-163/18
Tisk a informace HQ a dalSi v. Aegean Airlines

Cestujici, ktefi maji pravo obratit se na organizatora cesty, aby jim proplatil
pofizovaci cenu letenky, nemohou pozadovat proplaceni i po leteckém dopravci

Takova kumulace naroku by vedla k neoddvodnéné nadmérné ochrané cestujicich na tkor
leteckého dopravce

Dne 19. bfezna 2015 si u cestovni kancelare Hellas Travel se sidlem v Nizozemsku zarezervovaly
tfi osoby zpatecni let z Eelde (Nizozemsko) na Korfu (Recko). Tyto lety byly soucasti ,souborné
sluzby pro cesty“, kterou si zaplatili u Hellas Travel.

Tyto lety se mély uskuteénit se spoleénosti Aegean Airlines, usazenou v Recku, ktera za timto
uCelem uzaviela smlouvu se spoleCnosti G. S. Charter Aviation Services, usazenou na Kypru:
Aegaen Airlines méla poskytnout spoleCnosti G. S. Aviation Services k dispozici urCity pocet
sedadel oproti zaplaceni ceny za pronajem letadla. Spole¢nost G. S. Charter nasledné tato
sedadla prodavala tietim osobam véetné Hellas Travel.

Nékolik dnd pfed dohodnutym datem odjezdu vSak Hellas Travel tyto tfi cestujici informovala
o tom, Ze jejich cesta byla zruSena. Aegean Airlines se totiz vzhledem k nemoznosti ziskat pfedem
sjednanou cenu od Hellas Travel rozhodla, Ze lety na Korfu a zpét pfestane provozovat. Dne
3. srpna 2016 bylo rozhodnuto o insolvenci Hellas Travel. Tato spole€nost nevratila témto tfem
cestujicim pofizovaci cenu letenek.

Ti se obratili na Rechtbank Noord-Nederland (soud pro severni Nizozemsko), ktery rozhodl, Ze
Aegean Airlines jim musi zaplatit pausaini nahradu za zruSeni jejich letu podle nafizeni
&. 261/2004 o pravech cestuijicich v letecké dopravé®.

Tento soud se vSak nevyslovil k jejich navrhu na proplaceni pofizovaci ceny letenek. V této otazce
se obratil na Soudni dvir. Pfeje si zjistit, zda se cestujici, ktery ma podle smérnice o soubornych
sluzbach pro cesty? pravo obratit se na organizatora cesty, aby mu byla proplacena pofizovaci
cena letenky, mize domahat nahrady pofizovaci ceny této letenky od provozujiciho leteckého
dopravce na zakladé nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopraveé.

V rozsudku z dnesSniho dne Soudni dvur zdurazriuje, Ze samotna existence prava na nahradu
podle smérnice o soubornych sluzbach pro cesty postaCuje k tomu, aby cestujici, jehoz let je
soucasti soubornych sluzeb pro cesty, nemohl pozZadovat nahradu pofizovaci ceny letenky od
provozujiciho leteckého dopravce podle nafizeni o pravech cestujicich v letecké doprave.

Soudni dvur je totiz toho nazoru, Ze unijni normotvirce si sice nepfal vyloudit cestujici, jejichz let je
soucasti souborné sluzby pro cesty, zcela z plisobnosti nafizeni o pravech cestujicich v letecké
dopravé, avdak mél v umyslu, aby pro né nadale platil systém, ktery byl jiz pfedtim zaveden
smérnici o soubornych sluzbach pro cesty a ktery povazoval za dostate¢ny z hlediska ochrany.

! Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Unora 2004, kterym se stanovi spole¢na pravidla
nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pfipadé odepfeni nastupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného
zpozdéni lett a kterym se zruduje nafizeni (EHS) &. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

2 Smérnice Rady 90/314/EHS ze dne 13. 8ervna 1990 o soubornych sluzbach pro cesty, pobyty a zajezdy (UF. vést.
1990, L 158, s. 59; Zvl. vyd. 13/10, s. 132).
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Z toho vyplyva, Ze pravo na nahradu pofizovaci ceny letenky podle nafizeni a podle smérnice
nelze kumulovat. Takova kumulace by mohla vést k neodtivodnéné nadmeérné ochrané dotéeného
cestujiciho na ukor provozujiciho leteckého dopravce, kterému totiz v tomto pfipadé hrozi, Ze bude
muset zCasti pfevzit odpovédnost za organizatora soubornych sluzeb pro cesty.

Tento zavér plati i v pfipadé, ze organizator soubornych sluzeb pro cesty neni schopen finan¢né
zajistit nahradu pofizovaci ceny letenky a nepfijal Zadna opatfeni, ktera by tuto uhradu zarudila.
V této souvislosti Soudni dvir zdlraziuje, Ze smérnice konkrétné stanovi, Ze organizator
soubornych sluzeb pro cesty musi predlozit dostatecné zaruky pro zajisténi vraceni vlozenych
prostfedkl v pfipadé platebni neschopnosti nebo Upadku. Soudni dvlr dale pfipomina svou
judikaturu, podle niz vnitrostatni pravni Uprava provadi povinnosti stanovené v této smérnici
spravné pouze tehdy, pokud vede ktomu, ze cestujicimu v pfipadé platebni neschopnosti
organizatora cesty skute¢né zarucuje vraceni vSech zaplacenych prostfedk(l. Dotéeny cestujici ma
v kazdém pfipadé moznost podat proti dot€enému clenskému statu Zalobu na nahradu 3kody,
ktera mu vznikla v disledku poruseni unijniho prava.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni rozsudku se zverfejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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