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O operador de um motor de busca ndo tem de proceder a uma supressao de
referéncias em todas as versdes do seu motor de busca

Tem, no entanto, de proceder a essa supressao de referéncias nas versdes que correspondam a
todos os Estados-Membros e tem de implementar medidas que desencorajem os internautas de
aceder, a partir de um dos Estados-Membros, as hiperligagdes em causa que figurem nas versées
desse motor que sejam exteriores a Unido Europeia

Por decisdo de 10 de margo de 2016, a Commission nationale de l'informatique et des libertés
(Comissdo Nacional de Informética e das Liberdades, Franca) (a seguir «CNIL») aplicou uma
sancdo de 100 000 euros contra a Google Inc. pelo facto de esta, quando aceitou dar
cumprimento a um pedido de supresséao de referéncias, se ter recusado a aplicar essa supressao
de referéncias em todas as extensdes de nome do dominio do seu motor de busca.

A Google Inc., notificada pela CNIL, em 21 de maio de 2015, para alargar a supressdo de
referéncias a todas as extensdes, recusou dar seguimento aquela notificacdo e limitou-se a
suprimir as hiperligagbes em causa unicamente dos resultados que s&o exibidos em resposta a
pesquisas efetuadas a partir dos nomes de dominio que correspondem as declinagées do seu
motor de busca nos Estados-Membros. A Google Inc. pediu ao Conseil d’Etat (Conselho de
Estado, em formacg&o jurisdicional, Franca) a anulagdo da decisdo de 10 de mar¢co de 2016. Em
sua opinido, com efeito, o direito a supressao de referéncias ndo implica necessariamente que as
hiperligagbes controvertidas sejam suprimidas, sem limitacdo geogréafica, em todos os nomes de
dominio do seu motor.

O Conseil d’Etat submeteu ao Tribunal de Justica varias questdes que visam saber se as regras
do direito da Uni&o relativas & protecdo de dados pessoais * devem ser interpretadas no sentido
de que, quando aceita um pedido de supressao de referéncias, o operador de um motor de busca
tem de efetuar essa supressédo de referéncias em todas as versdes do seu motor ou se, pelo
contrario, s6 tem de a efetuar nas versdes deste que correspondem a todos os Estados-Membros
Oou unicamente na versdo que corresponde ao Estado-Membro de residéncia do beneficiario da
supresséo de referéncias.

No seu acorddo hoje proferido, o Tribunal de Justica comeca por recordar que ja declarou  que o
operador de um motor de busca é obrigado a suprimir da lista de resultados, exibida na sequéncia
de uma pesquisa efetuada a partir do nome de uma pessoa, as hiperligacdes a outras paginas
web publicadas por terceiros e que contenham informacdes sobre essa pessoa, também na
hiptese de esse nome ou de essas informagdes ndo terem sido prévia ou simultaneamente
apagadas dessas péaginas web, e isto, se for caso disso, mesmo quando a sua publicacdo nas
referidas paginas seja, em si mesma, licita.

! Diretiva 95/46/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de outubro de 1995, relativa a protecdo das pessoas
singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais e a livre circulacdo desses dados (JO 1995, L 281,
p. 31) e Regulamento (UE) 2016/679 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 27 de abril de 2016, relativo a protegédo
das pessoas singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais e a livre circulagdo desses dados e que
revoga a Diretiva 95/46 (Regulamento Geral sobre a Protecdo de Dados) (JO 2016, L 119, p. 1, e retificagdo no
JO 2018, L 127, p. 2).

2 Acorddo de 13 de maio de 2014, Google Spain e Google, C-131/12 (v. Cl 70/14).
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Em seguida, o Tribunal de Justica constata que o estabelecimento de que a Google dispde no
territério francés exerce atividades, nomeadamente comerciais e publicitarias, que estdo
indissociavelmente ligadas ao tratamento de dados pessoais efetuado com vista as necessidades
de funcionamento do motor de busca em causa e que se deve considerar que esse motor de
busca, tendo em conta, nomeadamente, a existéncia de passadeiras entre as suas diferentes
versdes nacionais, efetua um tratamento de dados pessoais Unico no ambito das atividades do
estabelecimento francés da Google Inc. Tal situacdo é assim abrangida pelo a&mbito de aplicacéo
da legislacdo da Unido em matéria de dados pessoais.

O Tribunal de Justica sublinha que, num mundo globalizado, o acesso dos internautas,
designadamente dos que se encontram fora da Unido, as referéncias de hiperligacdes que
conduzem a informacfes sobre uma pessoa cujo centro de interesses se situa na Unido é
suscetivel de produzir sobre esta efeitos imediatos e substanciais dentro da propria Unido, pelo
que uma supressao de referéncias mundial seria suscetivel de atingir plenamente o objetivo de
protecdo visado pelo direito da Unido. No entanto, o Tribunal de Justica precisa que em
numerosos Estados terceiros o direito a supressao de referéncias ndo existe ou é objeto de uma
abordagem diferente. Acrescenta que ndo € um direito absoluto, devendo ser considerado em
relacdo a sua funcdo na sociedade e ser equilibrado com outros direitos fundamentais, em
conformidade com o principio da proporcionalidade. Acresce que o equilibrio entre o direito ao
respeito pela vida privada e a protecdo dos dados pessoais, por um lado, e a liberdade de
informacédo dos internautas, por outro, pode variar de forma consideravel no mundo.

Ora, néo resulta destes diplomas que o legislador da Unido procedeu a tal ponderagdo no que
respeita ao ambito da supressdo de referéncias fora da Unido, nem que optou por conferir aos
direitos dos individuos um ambito que excede o territério dos Estados-Membros. Deles também
ndo resulta que pretendeu impor a um operador, como a Google, uma obrigacdo de supresséo de
referéncias que também abrange as versfes nacionais do seu motor de busca que néo
correspondem aos Estados-Membros. O direito da Unido, alias, ndo prevé instrumentos e
mecanismos de cooperagdo para efeitos do ambito de uma supressdo de referéncias fora da
Unido.

Deste modo, o Tribunal de Justiga conclui que, atualmente, ndo existe, para o operador de um
motor de busca que aceita um pedido de supresséo de referéncias formulado pela pessoa
em causa, se for caso disso, depois de uma autoridade de controlo ou uma autoridade
judiciaria de um Estado-Membro |he ter notificado uma injuncdo, uma obrigacdo que
decorre do direito da Unido de proceder a essa supressao de referéncias em todas as
versdes do seu motor.

O direito da Unido obriga, contudo, o operador de um motor de busca a efetuar essa
supressdo de referéncias nas versdes do seu motor que correspondem a todos os
Estados-Membros e a tomar medidas suficientemente eficazes para assegurar uma protecéo
efetiva dos direitos fundamentais da pessoa em causa. Deste modo, tal supresséo de referéncias
deve, se necessario, ser acompanhada de medidas que permitam efetivamente impedir ou, pelo
menos, desencorajar seriamente 0s internautas que efetuam uma pesquisa a partir do nome da
pessoa em causa dentro de um dos Estados-Membros de, através da lista de resultados exibida
apos essa pesquisa, aceder, através de uma versdao desse motor que seja «exterior a Unido
Europeia» as hiperligagbes que séo objeto do pedido de supresséo de referéncias. Cabe ao 6rgéo
jurisdicional nacional verificar se as medidas implementadas pela Google Inc. satisfazem estas
exigéncias.

Por ultimo, o Tribunal de Justica constata que, embora ndo imponha, atualmente, uma supresséo
de referéncias em todas as versfes do motor de busca, o direito da Unido também néo a proibe.
Por conseguinte, as autoridades dos Estados-Membros continuam a ser competentes para
efetuar, a luz dos padrdes nacionais de protecdo dos direitos fundamentais, uma ponderacao
entre, por um lado, o direito da pessoa em causa ao respeito pela sua vida privada e a protecéo
dos seus dados pessoais e, por outro, o direito a liberdade de informacéo, e, no final dessa
ponderacao, para emitir, se for caso disso, uma injuncdo de que sera destinatario o operador
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desse motor de busca nos termos da qual devera proceder a uma supressao de referéncias em
todas as versdes do referido motor.

NOTA: O reenvio prejudicial permite aos 6rgdos jurisdicionais dos Estados-Membros, no ambito de um
litigio que Ihes seja submetido, interrogar o Tribunal de Justica sobre a interpretacao do direito da Uniéo ou
sobre a validade de um ato da Unido. O Tribunal de Justica ndo resolve o litigio nacional. Cabe ao érgao
jurisdicional nacional decidir o processo em conformidade com a decisdo do Tribunal de Justica. Esta
decisdo vincula do mesmo modo 0s outros 6rgdos jurisdicionais nacionais aos quais seja submetido um
problema semelhante.

Documento nao oficial, para uso exclusivo dos 6rgéos de informacao, que néo envolve a responsabilidade
do Tribunal de Justica.
O texto integral do ac6rdéo é publicado no sitio CURIA no dia da prolacgéo.
Contacto Imprensa: Cristina LOpez Roca & (+352) 4303 3667.

Imagens da prolagéo do acérddo estdo disponiveis em «Europe by Satellite» & (+32) 2 2964106.
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