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Rozsudek ve véci C-18/18
Tisk a informace Eva Glawischnig-Piesczek v. Facebook Ireland Limited

Unijni pravo nebrani tomu, aby byla takovému poskytovateli hostingu, jako je
Facebook, ulozena povinnost odstranit komentare, které jsou stejné jako komentar,
ktery byl dfive prohlasen za protipravni, a za ur€itych podminek i komentare jemu
rovnocenneé

Unijni pravo nebrani ani tomu, aby takovy soudni pfikaz vyvolaval podle relevantniho
mezinarodniho prava, které musi ¢lenské staty zohledriovat, uc€inky na celosvétoveé urovni

Eva Glawischnig-Piesczek, ktera byla poslankyni Nationalrat (Narodni rada, Rakousko),
predsedkyni poslaneckého klubu ,die Grinen® (Zeleni) a spolkovou mluvéi této politické strany,
vede u rakouskych soudl pfi se spolecnosti Facebook Ireland. Navrhuje, aby bylo spole¢nosti
Facebook nafizeno smazat komentar, ktery jisty uzivatel zvefejnil na této sociélni siti a ktery ji
ublizuje na cti, jakoz i totozna tvrzeni nebo tvrzeni rovnocenného obsahu.

Doty¢ny uzivatel Facebooku sdilel na svém soukromém profilu ¢lanek z rakouského informacniho
internetového portalu oe24.at nazvany ,Zeleni: jsme pro zachovani minimalniho pFijmu pro
uprchliky“. V dusledku toho se na tomto profilu objevil ,nahled* puvodni stranky s nazvem tohoto
¢lanku, jeho struénym shrnutim a fotografii E. Glawischnig-Piesczek. Tento uzivatel rovnéz
k uvedenému c¢lanku zvefejnil komentaf, jehoz znéni podle rakouskych soudd mohlo
E. Glawischnig-Piesczek ublizit na cti, urazit ji a pomluvit. Tento pfispévek si mohl prohlédnout
kazdy uzivatel Facebooku.

Oberster Gerichtshof (Nejvy$si soud, Rakousko) za této situace pozadal Soudni dvar o vyklad
smérnice o elektronickém obchodu’.

Takovy poskytovatel hostingu, jako je Facebook, podle této smérnice nenese odpovédnost za
ukladané informace, pokud nebyl seznadmen s jejich protipravnosti nebo pokud jednal neprodlené
s cilem je odstranit nebo k nim znemoznit pfistup, jakmile se otomto dozvédél. Toto zprosténi
odpovédnosti ovSem nebrani tomu, aby byla poskytovateli hostingu ulozena povinnost ukondit
protipravni jednani nebo mu predejit, a to zejména na zakladé odstranéni protipravnich informaci
nebo zamezeni pfistupu k nim. Ve smérnici je naproti tomu zakazano ulozit poskytovateli hostingu
povinnost v obecné roviné dohlizet na jim ukladané informace nebo aktivné vyhledavat skute¢nosti
a okolnosti poukazujici na protipravni ¢innost.

Soudni dvir v dnes$nim rozsudku Oberster Gerichtshof odpovédél, Zze smérnice o elektronickém
obchodu, jejimz cilem je vytvorit rovhovahu mezi riznymi zajmy, nebrani tomu, aby soud
¢lenského statu mohl poskytovateli hostingu ulozit povinnost

= odstranit informace, které uklada a které maji stejny obsah jako informace, ktera byla dfive
prohladena za protipravni, nebo k nim zablokovat pfistup bez ohledu na to, kdo pozadal
o ukladani téchto informaci;

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Cervna 2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb
informacni spolec¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitfnim trhu (,smérnice o elektronickém obchodu*®) (UF.
veést. 2000, L 178, s. 1; Zvl. vyd. 13/25, s. 399).



odstranit informace, které uklada a které maji rovnocenny obsah jako informace, ktera byla
drive prohlasena za protipravni, nebo k nim zablokovat pfistup, pokud se povinnosti dohledu
a vyhledavani informaci, kterych se tyka takovy soudni pfikaz, omezuji na informace, z nichz
plyne sdéleni, jehoZ obsah se oproti sdéleni, které bylo prohlaSeno za protipravni a obsahuje
Udaje vymezené v soudnim pfikazu, v podstaté nezménil, a pokud rozdily ve formulaci tohoto
rovhocenného obsahu v porovnani s formulaci informace, jez byla dfive prohlaSena za
protipravni, nejsou takové povahy, aby byl poskytovatel hostingu nucen tento obsah
samostatné posoudit (poskytovatel hostingu muze vtomto sméru vyuzit automatizovanych
technickych zpusobu a nastroji vyhledavani);

odstranit informace, kterych se tyka soudni pfikaz, nebo k nim na celosvétové urovni
zablokovat pfistup podle relevantniho mezinarodniho prava, které musi ¢lenské staty
zohledrovat.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?oqp=&for=&mat=or&lgrec=en&jge=&td=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=C-18%252F18&page=1&dates=&pcs=Oor&lg=&pro=&nat=or&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=cs&avg=&cid=1687770
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1&sitelang=en

