Tribundl Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 131/19
V Lucemburku dne 24. fijna 2019

Rozsudek ve véci T-601/17
Tisk a informace Rubik's Brand Ltd v. EUIPO

Tribunal potvrzuje neplatnost ochranné znamky Evropské unie, ktera je tvofena
tvarem ,,Rubikovy kostky*

Vzhledem k tomu, zZe zakladni viastnosti tohoto tvaru jsou nezbytné k dosazeni technického
vysledku spocivajiciho ve schopnosti rotace tohoto vyrobku, nemohl byt tento tvar zapsan jako
ochranné znamka Evropské unie.

Na zakladé pfihladky Seven Towns, britské spoleénosti, ktera spravuje zejména prava dusevniho
vlastnictvi souvisejici s ,Rubikovou kostkou*, Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
vroce 1999 zapsal pro ,trojrozmérna puzzle* jako trojrozmérnou ochrannou znamku Unie
nésledujici kubicky tvar:

Vroce 2006 spoleCnost Simba Toys, némecky vyrobce hracek, podal u EUIPO navrh na
prohlaSeni neplatnosti této trojrozmérné ochranné znamky zejména z ddvodu, Ze obsahuje
technické FeSeni spocivajici ve schopnosti rotace, pficemz takové FeSeni mize byt chranéno
pouze jako patent, a nikoli jako ochranna znamka. Vzhledem k tomu, ze EUIPO navrh spole¢nosti
Simba Toys zamitl, tato spole¢nost podala u Tribunalu Evropské unie Zalobu na neplatnost
rozhodnuti EUIPO.

Tribunal svym rozsudkem ze dne 25. listopadu 2014 Zalobu spoleénosti Simba Toys zamitl
z davodu, Ze dot€eny kubicky tvar neobsahuje technickou funkci, ktera by branila tomu, aby byl
chranén jako ochranna znamka. Tribunal mél konkrétné za to, Ze technické feSeni charakteristické
pro Rubikovu kostku nevyplyva z vlastnosti tohoto tvaru, ale vyplyva nanejvy$ z vnitfniho
neviditelného mechanismu kostky.

! Rozsudek Tribunalu ze dne 25. listopadu 2014, Simba Toys GmbH & Co. KG/OHMI (T-450/09); viz také TZ 158/14.
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Spole¢nost Simba Toys podala proti rozsudku Tribunalu kasacéni opravny prostfedek u Soudniho
dvora, ktery rozsudkem ze dne 10.listopadu 2016° zru$il rozsudek Tribunalu
i rozhodnuti EUIPO. Soudni dvur v rozsudku zejména konstatoval, Zze pfi pfezkumu, zda musi byt
zapis zamitnut z dlvodu, Ze sporny kubicky tvar obsahuje technické feSeni, mély EUIPO
a Tribunal zohlednit rovnéz takové neviditelné funkéni prvky vyrobku pfedstavovaného timto
tvarem, jako je jeho schopnost rotace.

V navaznosti na rozsudek Soudniho dvora bylo na EUIPO, aby pfijal nové rozhodnuti, ve kterém
zohledni zjisténa uvedena Soudnim dvorem. Rozhodnutim ze dne 19. &ervna 2017 EUIPO
konstatoval, Zze znazornéni sporného kubického tvaru pFedstavuji tfi zakladni vlastnosti, a sice
celkovy tvar kostky, Cerné Cary a CtvereCky na kazdé sténé kostky arozdilné barvy na Sesti
sténach kostky. V tomto kontextu mél EUIPO za to, ze kazda z téchto zakladnich vlastnosti je
nezbytnd k dosazeni technického vysledku vyplyvajiciho ze svislé a vodorovné rotace podél osy
fadami kosti¢ek jednotlivych barev, které jsou soucasti vétsi kostky, dokud neni kazda strana této
kostky slozena z deviti kostiCek stejné barvy. Vzhledem k tomu, Ze nafizeni o ochranné znamce
Evropské unie®* neumoZfuje zapsat tvar, jehoZ zakladni vlastnosti jsou nezbytné k dosazeni
technického vysledku, dospél EUIPO k zavéru, Ze sporna ochranna znamka byla zapsana
Vv rozporu s timto nafizenim, a tudiz jeji zapis prohlasil za neplatny.

Spole¢nost Rubik’'s Brand Ltd, ktera aktualné vlastni spornou ochrannou znamku, napadla toto
posledné uvedené rozhodnuti EUIPO u Tribunalu.

Tribunal v rozsudku vyhlaSeném dnesniho dne konstatuje nejprve, ze rozhodnuti EUIPO je stizeno
nespravnym posouzenim v rozsahu, v némz ma EUIPO za to, zZe rozdilné barvy na Sesti stranach
kostky predstavuji zakladni vlastnost sporné ochranné znamky. V tomto ohledu Tribunal uvadi, ze
spolec¢nost Rubik’s Brand nikdy netvrdila, ze v souvislosti se zapisem sporné ochranné znamky ma
pro ni vyznam to, ze kosti¢ky na kazdé ze stran kostky jsou pfipadné rizné barevné, a dale uvadi,
Ze jednoduchou vizudlni analyzou grafického znazornéni této ochranné znamky nelze
s dostate€nou presnosti rozeznat rozdilné barvy na Sesti stranach kostky.

Poté Tribundl v napadeném rozhodnuti potvrdil platnost definice technického vysledku. V tomto
kontextu Tribunal konstatuje, Zze sporny kubicky tvar pfedstavuje aspekt konkrétniho vyrobku, pro
ktery se zada o zapis, v projednavané véci trojrozmérného puzzle znamého jako ,Rubikova
kostka“. Tribunal dale poukazuje na to, Zze tento vyrobek je hrou, jejimz cilem je rekonstruovat
trojrozmérné barevné puzzle ve tvaru kostky sestavenim Sesti stén slozenych z jednotlivych barev
a ze se tohoto cile dosahne svislou a vodorovnou rotaci podél osy fadami kosti¢ek jednotlivych
barev, které jsou souclasti vétSi kostky, dokud neni kazda strana této kostky sloZzena z deviti
kosticek stejné barvy.

Pokud jde o analyzu funkénosti zakladnich vlastnosti sporné ochranné znamky, ma Tribunal
podobné jako EUIPO za to, Ze zakladni vlastnost tvorena ¢ernymi ¢arami, které se protinaji
vodorovné a svisle na kazdé ze stran kostky a rozdéluji kazdou z téchto stran na devét kosticek
stejné velikosti rozlozenych ve tfech fadach po tfech, je nezbytnéd k dosazeni pozadovaného
technického vysledku.

Tyto erné Cary totiz predstavu;ji fyzické rozdéleni jednotlivych kosti¢ek, coz hraci umoznuje otacet
kazdou fadou kostiCek nezavisle na ostatnich fadach, aby tyto kostiCky seskupil do pozadované
barevné kombinace na Sesti stranach kostky. Takové fyzické rozdéleni je nezbytné pro svislé
a vodorovné otaceni jednotlivymi fadami kostiek prostfednictvim mechanismu umisténého ve
stfedu kostky. Bez takového fyzického rozdéleni by kostka nebyla ni¢im jinym nez pevnou krychli,
ktera by neobsahovala jakoukoliv individualni ¢ast, kterou by bylo mozné samostatné pfemistovat.

Pokud jde o zakladni vlastnost tvofenou celkovym tvarem kostky, ma Tribunal stejné jako EUIPO

za to, Ze tvar kostky je neoddélitelny jednak od mfizkové struktury, ktera je tvofena Cernymi

2 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 10. listopadu 2016, Simba Toys GmbH & Co. KG/EUIPO (C-30/15 P, viz také
TZ 122/16).

% Nafizeni Rady (ES) &. 40/94, ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce Spolegenstvi (UF. v&st. 1994, L 11, s. 1;
Zvl. vyd. 17/01, s. 146).
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Carami, které protinaji kazdou ze stran kostky a rozdéluji kazdou z nich na devét kosti¢ek stejné
velikosti rozlozenych ve tfech fadach po tfech, ajednak od funkce dotéeného konkrétniho
vyrobku, kterou je vodorovné a svislé ota€eni radami kosti€ek. S ohledem na tyto prvky maze
byt tvarem vyrobku totiz pouze tvar kostky, tedy pravidelny Sestistén.

Za téchto okolnosti ma Tribunal za to, ze ackoliv jednotlivé barvy na Sesti stranach kostky
nepredstavuji zakladni vlastnost sporné ochranné znamky, uvedené dvé vlastnosti této
ochranné znamky, které EUIPO spravné oznacil za zakladni, jsou nezbytné k dosazeni
vysledku zamysleného vyrobkem, ktery je predstavovan dotéenym kubickym tvarem, takze
tento tvar nemohl byt zapsan jako ochranna znamka Evropské unie. V dasledku toho
Tribundl potvrzuje napadené rozhodnuti a zamit4 zalobu spoleénosti Rubik's Brand.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunalu Ize ve Ihiité dvou mésict a deseti dnli od jeho oznameni podat
k Soudnimu dvoru kasaéni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky.

UPOZORNENI: Ochranna znamka Spoledenstvi plati na celém Gzemi Evropské unie, a to vedle narodnich
ochrannych znamek. PFihlasky ochrannych znamek Spolecenstvi se zasilaji EUIPO. Proti jeho rozhodnutim
Ize podat Zalobu k Tribunalu.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunalu Ize ve Ihiité dvou mésict a deseti dnli od jeho oznameni podat
k Soudnimu dvoru kasacéni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky. Projednani kasacéniho
opravného prostfedku zavisi na posouzeni jeho pfijatelnosti. Pro tyto uCely se ke kasaCnimu opravnému
prostfedku pfilozi navrh na uznani jeho pfijatelnosti, v némz bude popsana otazka nebo otazky vyznamné
pro jednotu, soulad nebo dalSi vyvoj unijniho prava, které kasacni opravny prostfedek nastoluje.

UPOZORNENI: Cilem Zaloby na neplatnost je zrueni akt(i organti Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie.
Za urcitych podminek mohou C&lenské staty, evropské organy ijednotlivci podat zalobu na neplatnost
k Soudnimu dvoru nebo Tribunélu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zruSen. PfisluSny organ je povinen
odstranit pfipadnou pravni mezeru vzniklou v disledku zru$eni aktu.
Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedk, ktery Tribunal nezavazuije.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106
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