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A T-601/17. sz. Giigyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Rubik's Brand Ltd kontra EUIPO

A Torvényszék helyben hagyja a ,,Rubik-kocka” formajabdl allé eurépai unios
védjegy torlését

Mivel e forma alapveté jellemzdi sziikségesek az aru elforgathatésagara iranyuld, célzott miiszaki
hatas eléréséhez, ezt a format nem lehetett volna eurdpai uniés védjegyként lajstromozni

Az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) a tdbbek kozétt a ,Rubik-kockahoz”
kapcsoloédd szellemi tulajdonjogokat kezel6 Seven Towns brit gazdasagi tarsasag kérelmére
1999-ben ,haromdimenzids kirakéjatékok” vonatkozasaban eurdpai unids térbeli védjegyként
lajstromozta az alabbi kockaformat:

2006-ban a Simba Toys német jatékgyartod cég tobbek kozoétt azzal az indokkal kérte az EUIPO-tél
a térbeli védjegy torlését, hogy az az elforgathatésagara iranyul6 miiszaki megoldast foglal
magaban, az ilyen mlszaki megoldas pedig csak szabadalomként lajstromoztathatd, védjegyként
nem. Miutan az EUIPO elutasitotta a kérelmét, a Simba Toys az EUIPO hatarozatanak hatalyon
kivil helyezésére irdnyul6 keresettel fordult az Eurépai Unié Torvényszékéhez.

A Torvényszék 2014. november 25-i itéletével' azzal az indokolassal utasitotta el a Simba Toys
keresetét, hogy a szOban forgd kockaforma nem tartalmaz olyan miszaki funkciot, amely
akadalyat képezné a védjegyként torténd lajstromozhatdésaganak. A Torvényszék kdzelebbrél azt
allapitotta meg, hogy a Rubik-kockara jellemzd miszaki megoldas nem az adott forma
jellemzdibdl, hanem inkabb a kocka belsd, szabad szemmel nem lathatd mechanizmusébdl
kévetkezik.

! A Torvényszék 2014. november 25-i Simba Toys GmbH & Co. KG kontra OHIM itélete (T-450/09); lasd még:
158/14. sz. sajtokdzlemény.
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A Simba Toys fellebbezést nydjtott be a Torvényszék itéletével szemben a Birdsdghoz, amely
2016. november 10-i itéletével® a Torvényszék itéletét és az EUIPO hatérozatat is hatalyon kiviil
helyezte. A Bir6sag itéletében tobbek kdzott megallapitotta, hogy annak vizsgélata soran, hogy a
lajstromozast meg kell-e tagadni azzal az indokkal, hogy a vitatott kockaforma miszaki megoldast
foglal magaban, az EUIPO-nak és a Torvényszéknek figyelembe kellett volna vennie az e formaval
abrazolt aru nem lathaté funkciondlis elemeit, igy az elforgathatésagat is.

A Birosag itélete nyoman az EUIPO-nak Uj hatarozatot kellett hoznia, amelyben figyelembe kellett
vennie a Birésag altal tett megallapitasokat. Az EUIPO 2017. jlnius 19-i hatarozataban
megallapitotta, hogy a vitatott kockaforma abrazoldsa harom alapvetd jellemz6t mutat,
nevezetesen a kocka egészének formdjat, a fekete vonalakat és a kocka minden oldalan lathat6
kis négyzeteket, valamint a kocka hat oldaldn lathaté szinek kualonbozéségét. Ezzel
Osszefliggésben az EUIPO ugy itélte meg, hogy ezen alapvetd jellemzék mindegyike sziikséges
az abbdl allé miszaki hatas eléréséhez, hogy a nagyobb kockat alkotd, kilénb6zd szinl kisebb
kockakbdl allé sorokat a tengelyik mentén fliggblegesen és vizszintesen is el lehessen ugy
forgatni, hogy a kocka minden oldalan mind a kilenc négyzet ugyanolyan szinl legyen. Marpedig
mivel az eur6pai uniés védjegyrél szolé rendelet’ nem teszi lehetévé az olyan forma
lajstromozasat, amelynek alapvetd jellemz6i a célzott miszaki hatas eléréséhez szukségesek, az
EUIPO arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vitatott védjegyet e rendeletet megsértve
lajstromoztak, és ezért torolte a védjegyet.

A Rubik’s Brand Ltd, amely jelenleg a vitatott védjegy jogosultja, megtamadta a Térvényszék el6tt
az EUIPO ezen utobbi hatarozatat.

A Torvényszék a mai napon hozott itéletében mindenekel6tt megallapitja, hogy az EUIPO
hatarozata mérlegelési hibat tartalmaz, mivel az EUIPO ugy itélte meg, hogy a kocka hat oldalan
lathat6 szinek kiildnb6zdsége a vitatott védjegy alapvetd jellemzdjének mindsuil. A Torvényszék e
tekintetben tisztdzza egyfeldl, hogy a Rubik’s Brand soha nem allitotta, hogy a kocka oldalain
lathatd szinek esetleges jelenlétének a vitatott védjegy lajstromozasaval dsszefliggésben fontos
szerepe lenne, masfelél pedig hogy e védjegy grafikai abrazolasanak egyszer( vizualis elemzése
alapjan nem kulénbéztetheté meg kelléen pontosan a kocka hat oldalan lathaté szinek
kllénbdzbsége.

A Torvényszék helyben hagyja tovabba a miszaki hatas fogalmanak a megtamadott hatarozatban
szerepl6 meghatarozasat. Ezzel 0sszefliggésben a Torvényszék egyrészt megallapitja, hogy a
vitatott kockaforma a lajstromoztatni kivant konkrét aru — a jelen esetben a ,Rubik-kocka” néven
ismert haromdimenzios kirakéjaték — kulsé megjelenését abrazolja. Masrészt a Torvényszék
rdmutat arra, hogy ez az aru egy olyan jaték, amelynek az a célja, hogy egy haromdimenzids,
kocka formaju szinkirakést ugy rakjanak ki, hogy mind a hat oldal egységesen kuilonb6zd szini
legyen, és ezt ugy lehet elérni, hogy a nagyobb kockat alkotd, kilonbdzd szinl kisebb kockakbdl
allé sorokat a tengelyik mentén fliggdlegesen és vizszintesen addig forgatjdk, amig a kocka
minden oldalan mind a kilenc négyzet ugyanolyan szin(i nem lesz.

A vitatott védjegy alapvetd jellemzdinek funkcionalitdsara iranyul6 elemzést illetéen a Torvényszék
az EUIPO-hoz hasonldan ugy véli, hogy a kocka oldalait vizszintesen és fuggdlegesen keresztezé
és azokat haromszor harom sorban kilenc darab, egyforma méretli kockara feloszté fekete
vonalak alkotta alapvet6 jellemzé sziikséges a célzott miiszaki hatas eléréséhez.

Ezek a fekete vonalak ugyanis a kulénbdz6 kis kockak kozotti fizikai elhatarolast abrazoljak,
amelyek lehet6vé teszik a jatékos szamara, hogy minden egyes, kis kockabdl allé6 sort egymastol
fuggetlendl elforditson ahhoz, hogy ezeket a kis kockdkat a kivant szinkombinécidban
csoportositani tudja a kocka hat oldalan. Ez a fizikai elhatarolas szikséges ahhoz, hogy a kocka
kozepén elhelyezett mechanizmusnak kdszonhetéen a kis kockakbol allé sorokat fliggélegesen és

2 A Bir6sag 2016. november 10-i Simba Toys GmbH & Co. KG kontra EUIPO itélete (C-30/15 P, lasd még:122/16. sz.
sajtokozlemény).

:A kozbdsségi védjegyrdl szold, 1993. december 20-i 40/94/EK tanacsi rendelet (HL 1994. L 11., 1. o.; magyar nyelvi
kulénkiadas 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

WWW.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?oqp=&for=&mat=or&lgrec=en&jge=&td=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=C-30%252F15&page=1&dates=&pcs=Oor&lg=&pro=&nat=or&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=fr&avg=&cid=3613055
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2016-11/cp160122hu.pdf

vizszintesen is el lehessen forgatni. llyen fizikai elhatarolas nélkil a kocka csak egy tomoér témb
lenne, és nem lenne olyan 6nallé eleme, amelyet killén lehetne mozgatni.

A kocka egészének formaja alkotta alapvetd jellemzével kapcsolatban a Torvényszék az
EUIPO-val egyez6en ugy itéli meg, hogy a kockaforma nem valaszthato el egyrészt a kocka
minden oldalan lathatd, egymast metsz6 és az az oldalakat haromszor harom sorban kilenc darab,
egyforma méretl kockara feloszté fekete vonalakbdl allo, racsos szerkezettdl, masrészt pedig a
és fuggodlegesen el lehet forgatni. Ezekre a tényezbkre tekintettel ugyanis az aru formaja csakis
kocka, azaz szabalyos hexaéder lehet.

llyen korulmények kozott a Torvényszék megallapitja, hogy bar a kocka hat oldalan lathat6 szinek
kilébnb6z6sége nem tekinthetd a vitatott védjegy alapveté jellemzéjének, a védjegy mindkét, az
EUIPO altal helyesen alapvetének mindsitett jellemzdéje szilkséges a szoban forgd
kockaformaval abréazolt aru altal elérni kivant miiszaki hatas eléréséhez, és ezért ezt a
kockaforméat nem lehetett volna eurdpai uniés védjegyként lajstromozni. Kovetkezésképpen
a Torvényszék helyben hagyja a megtamadott hatarozatot és elutasitja a Rubik’s Brand
keresetét.

EMLEKEZTETO: Az uniés védjegy oltalma az Eurdpai Uni6 egész teriiletére kiterjed, és a nemzeti
védjegyek oltalmaval parhuzamosan all fenn. Az uniés védjegybejelentési kérelmet az EUIPO-nak kell
cimezni. Az EUIPO hatérozatai a Torvényszékhez benyujtott keresettel megtamadhatok.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen annak kdzlésétsl szamitott két honap és tiz napon belll
kizarélag jogkérdésekre vonatkoz6 fellebbezést lehet benyujtani a Birdsaghoz. A fellebbezés el6zetes
megengedhetdvé nyilvanitasra iranyuld eljaras targyat képezi. E célbdl megengedhetévé nyilvanitas iranti
kérelmet kell mellékelni hozza, amely kifejti a fellebbezés altal az uniés jog egységessége, koherencigja
vagy fejlédése szempontjabdl felvetett jelentés kérdést vagy kérdéseket.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités iranti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére iranyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurdpai intézmények és a
maganszemélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Bir6sag és a Torvényszék el6tt. Ha a kereset
megalapozott, az uniés bir6sdg megsemmisiti a jogi aktust. Az érintett intézménynek a jogi aktus
megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.
A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koéti a Torvényszéket.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehoczki Balazs @& (+352) 4303 5499

Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,Europe by Satellite” (1 & (+32) 2 2964106
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