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Spriedums lieta C-125/18
Prese un informacija Marc Gomez del Moral Guasch / Bankia SA

Spanijas tiesam ir japarbauda, vai noteikums, kurs ir ietverts hipotekara aizdevuma
l[igumos un kura ir paredzéts piemérot mainigu procentu likmi, kas ir balstita uz
Spanijas krajbanku indeksu, ir formuléts vienkarsa un skaidri saprotama valoda

Ja tas secina, ka $is noteikums ir negodigs, tas nolika aizsargat patérétaju no ipasi nelabvéligam
sekam, kas var izrietét no aizdevuma liguma spéka neesamibas, $o0 indeksu var aizstat ar Spanijas
tiesibu aktos paredzétu papildinosu indeksu

Sprieduma Gémez del Moral Guasch (C-125/18), kas pasludinats 2020. gada 3. marta, Tiesas
virspalata atzina, ka paterétaja un pardevéja vai piegadataja noslégta hipotekara aizdevuma
liguma noteikums, saskana ar kuru procentu likme, kas ir jamaksa patérétajam, atSkiras
atkariba no atsauces indeksa, kur$ ir balstits uz Spanijas krajbanku hipotekarajiem
aizdevumiem (turpmak teksta — “atsauces indekss”), ja Sis indekss ir paredzéts Spanijas tiesibas,
ietilpst Direktivas par negodigiem noteikumiem ! piemérosanas joma. Sis noteikums
neatspogulo obligatas tiesibu aktu normas Sis direktivas 1. panta 2. punkta izpratné. Tiesa ari
preciz€ja, ka Spanijas tiesam ir japarbauda, vai $ads noteikums ir formuléts vienkarsa un
skaidri saprotama valoda, neatkarigi no ta, vai Spanijas tiesibas ir tikusi TIstenota
dalibvalstim piedavata iespéja saskana ar direktivas 4. panta 2. punktu paredzét, ka noteikuma
negodiga rakstura vértéjums neattiecas ari uz liguma galvena priekSmeta definiciju. Ja Sis
tiesas secina, ka Sis noteikums ir negodigs, ta nolika aizsargat patéretaju no Tpasi
nelabvéligam sekam, kas var izrietét no aizdevuma liguma spéka neesamibas, $o indeksu
var aizstat ar Spanijas tiesibu aktos paredzétu papildinosSu indeksu.

Sis spriedums ir saistits ar ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, ko ir iesniegusi Juzgado de
Primera Instancia n° 38 de Barcelona (Barselonas pirmas instances tiesa Nr. 38, Spanija). Marc
GOmez del Moral Guasch minétaja tiesa céla prasibu saistiba ar ta noteikuma iesp&jamo
negodigumu, kas attiecas uz mainigu aizdevuma lietoSanas atlidzibas procentu likmi un kas ir
ietverts hipotekara aizdevuma liguma, kuru vin$ bija noslédzis ar banku Bankia SA. Saskana ar So
noteikumu procentu likme, ko maksad patérétajs, atSkiras atkaribd no atsauces indeksa. Sis
atsauces indekss bija paredzéts valsts tiesiskaja reguléjuma un kreditiestades to varéja piemérot
hipotekarajiem aizdevumiem. Tomér Spanijas tiesa norada, ka mainigo procentu indeksacija, kas ir
aprékinata, pamatojoties uz atsauces indeksu, bija mazak labvéliga neka ta, kura tiek aprékinata,
pamatojoties uz videéjo Eiropas starpbanku tirgus likmi (Euribor), kas tiekot izmantota 90 % no
hipotekarajiem aizdevumiem Spanija, radot papildu izmaksas 18 000 lidz 21 000 EUR apméra uz
vienu aiznémumu.

Pirmkart, Tiesa atgadinaja, ka noteikumi, kas atspogulo obligatas tiesibu aktu normas, ir izslégti no
Direktivas pieméroSanas jomas 2. Tomér Tiesa noradija, ka, neskarot Spanijas tiesas veicamo
parbaudi, Saja lieta piemérojamaja tiesiskaja reguléejuma attieciba uz aizdevumiem ar
mainigu procentu likmi nebija paredzéts izmantot oficialu atsauces indeksu, bet tikai bija
paredzéti nosacijumi, kadiem ir jaatbilst “atsauces indeksiem vai likmém?”, lai kreditiestades
tos varétu izmantot. Tadéjadi Tiesa secinaja, ka direktivas pieméroSanas joma ietilpst hipotekara
aizdevuma liguma noteikums, kura ir paredzéts, ka aizdevumam piemérojama procentu likme ir

1 padomes Direktiva 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV 1993, L 95,

29. Ipp.).
2 Direktivas 1. panta 2. punkts.
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balstita uz vienu no valsts tiesiskaja reguléjuma paredzétajiem oficialajiem atsauces indeksiem, ko
kreditiestades var piemérot hipotekarajiem aizdevumiem, ja $aja tiesiskaja reguléjuma nav
paredzéta ne &7 indeksa obligata pieméroSana neatkarigi no ligumslédzéju pudu izvéles, ne ta
papildu piemérosSana gadijuma, ja nav atskirigas vienoSanas starp Sim pasam pusém.

Otrkart, Tiesa aplukoja valsts tiesas pilnvaras, kadas tai ir, parbaudot noteikuma, kas attiecas uz
lguma galveno priekdmetu, parskatamibu. Direktivas 4. panta 2. punkta ir paredzéts, ka
noteikumu negodiguma noveértéjums neattiecas uz liguma galvena priekSmeta definiciju, ja 3ie
noteikumi ir formuléti vienkarsa, skaidri saprotama valoda 3. Spanijas tiesa intereséjas par valsts
tiesas iespéju, pat ja Si direktivas tiesibu norma nav transponéta valsts tiesibas, parbaudit, vai tads
noteikums ka stridigais noteikums atbilst $aja direktiva paredzétajai parskatamibas prasibai. Saja
zind Tiesa uzsvera, ka liguma noteikumiem vienmér ir jaatbilst prasibai par vienkarsu un skaidri
saprotamu formul&jumu 4. ST prasiba, ka uzskata Tiesa, ir piemérojama tostarp tad, ja noteikums
ietilpst iepriek§ minétas tiesibu normas piemérosanas joma, pat ja attiecigéd dalibvalsts, kas Saja
gadijuma ir Spanija, So tiestbu normu nav transponéjusi valsts tiesibu sistéma. No ta izriet, ka
dalibvalsts tiesai vienmeér ir pienakums parbaudit, vai liguma noteikums, kas attiecas uz
liguma galveno priekSmetu, ir formuléts vienkarsa un skaidri saprotama valoda.

Treskart, Tiesa atzist, ka, lai izpilditu parskatamibas prasibu direktivas izpratné °, noteikumam,
kura hipotekara aizdevuma liguma ietvaros ir noteikta mainiga procentu likme, ir jabit ne
vien saprotamam no formald un gramatiska viedokla, bet tam ari ir jalauj vidusméra
patérétajam, kas ir saméra informéts, uzmanigs un apdomigs, saprast Sis likmes aprékina
metodes konkréto darbibu un tadéjadi, pamatojoties uz preciziem un saprotamiem
kritérijiem, novertét iespéjami butisko Sada noteikuma ekonomisko ietekmi uz ta finansu
saistibam. Elementi, kam ir paSa nozime $aja zina, ir, pirmkart, apstaklis, ka galvenie elementi,
kas attiecas uz Sis likmes aprékinu, ir viegli pieejami ikvienam, kurS vélas noslégt hipotekara
aizdevuma ligumu, minétas likmes aprékina metodes publikacijas attiecigas dalibvalsts Oficialaja
Véstnest dél, ka ar1, otrkart, pardevéja vai piegadataja informacijas sniegSana patérétajam par ta
indeksa izmainam pagatné, uz kuru pamatojoties tiek aprékinata St pati likme.

Ceturtkart, runajot par valsts tiesas pilnvaram, konstatéjot iespéjamo Iiguma noteikuma
negodigumu direktivas izpratng, Tiesa atgadin3ja, ka tas © pielauj, ka valsts tiesa atbilstosi ligumu
tiesibu principiem atcel tada liguma negodigu noteikumu, kas ir noslégts starp pardevéju vai
piegadataju un patérétaju, aizstajot to ar papildinoSu valsts tiesibu normu tadas situacijas, kuras
S8ada noteikuma atziSana par spékad neesoSu uzliktu tiesai pienakumu atcelt ligumu kopuma,
tadéjadi patérétajam radot Tpasi nelabvéligas sekas. Sada liguma atcel$anas sekas principa varétu
but tadas, ka tdlit klist atmaksajama aizdevuma atlikusi dala, kuras apmérs var parsniegt
patérétaja finansialas iespé€jas, un tadejadi drizak tiktu sodits patérétajs, nevis aizdevéjs, kam idz
ar to nebis motivacijas atturéties no $adu noteikumu ieklauanas ta piedavatajos ligumos. Saja
lietd Spanijas likumdevéjs kop$ stridiga aizdevuma liguma noslégSanas ir ieviesis “aizstajosSu”
indeksu, kam, neskarot iesniedzéjtiesas veicamu parbaudi, ir papildino$s raksturs. Sados
apstaklos Tiesa uzskatija, ka direktiva ’ pielauj, ka tada liguma negodiga noteikuma spéka
neesamibas gadijuma, kura ir noteikts atsauces indekss aizdevuma mainigo procentu
aprékinasanai, valsts tiesa So indeksu aizstaj ar minéto aizstajoSo indeksu, kas ir
piemérojams tad, ja liguma puses nav vienojusas citadi, ja attiecigais hipotekara aizdevuma
ligums nevarétu pastavét minéta negodiga noteikuma atcelSanas gadijuma un ja §1 liguma
atcelSana kopuma patérétajam raditu 1pasi nelabvéligas sekas.

ATGADINAJUMS : Ligums sniegt prejudicialu nolémumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas
ietvaros uzdot jautdjumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka

3 Direktivas 4. panta 2. punkts, kas paredz noteikumus par liguma galveno priek§metu vai par cenas un atlidzibas, no
vienas puses, atbilstigumu pakalpojumiem vai precém, kas par to sanemtas, no otras puses.

4 Direktivas 5. pants.

5 Direktivas 4. panta 2. punkts un 5. pants.

6 Direktivas 6. panta 1. punkts.

7 Direkfivas 6. panta 1. punkts un 7. panta 1. punkts.
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esamibu. Tiesa neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar
Tiesas nolémumu. Sis nolemums Iidziga veida ir saistoSs citam valstu tiesam, kuram ir jaatrisina
[ldzigas problémas.

Neoficials dokuments pla$sazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.

Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Sprieduma pasludinasanas attéli ir pieejami “Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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