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Oro transporto keleivis, kuris gavo kompensacija uz atSaukta skrydj ir sutiko su
pasitlymu skristi kitu marsrutu, turi teise gauti kompensacija uz skrydzio kitu
marsrutu atidéjima

Keleiviai per Finnair rezervavo tiesioginj skrydj i§ Helsinkio (Suomija) j Singapira. Sis skrydis buvo
numatytas 2013 m. spalio 11d. 23 val. 55 min., tadiau dél techninio orlaivio gedimo buvo
atSauktas. Keleiviai sutiko su Finnair pasitlymu skrydj marSrutu Helsinkis—Singaparas nukreipti per
Conggingg (Kinija); skrydis turéjo jvykti kitg dieng, 2013 m. spalio 12 d. 17 val. 40 min., atvykti j
Singapidrg buvo numatyta spalio 13 d. 17 val. 25 min. Finnair turéjo vykdyti skrydj, nukreipta
mars$rutu Helsinkis—Conggingas—Singapiras. Vis délto, sugedus orlaivio vairo stiprintuvui, skrydis,
kuris turéjo bati vykdomas kitu, nukreiptu, marsrutu, buvo atidétas. Todél | Singapirg jie atvyko
2013 m. spalio 14 d. 00 val. 15 min.

jiems i§ oro vezéjo po 600 EUR sumg su paltikanomis dél pirminio skrydZio Helsinkis—Singapiras
atS8aukimo. Be to, jie paprasé priteisti i§ Finnair sumokeéti kiekvienam i$ jy 600 EUR sumg su
palikanomis dél to, kad, skrydj nukreipus marsrutu Helsinkis—Conggéingas—Singapiras, galutiné
paskirties vieta buvo pasiekta véluojant ilgiau nei tris valandas.

Finnair kiekvienam keleiviui skyré 600 EUR kompensacijg uz pirminio skrydzio Helsinkis—
Singaplras atSaukimg. TacCiau bendrové atsisaké patenkinti jy antrgjj prasymg sumokeéti
kompensacijg dél to, kad, pirma, jie negali reikalauti antros kompensacijos pagal §j reglaments ir,
antra, skrydis kitu marSrutu buvo atidétas dél ypatingy aplinkybiy, kaip jos suprantamos pagal §j
reglamenta. Ji tvirtina, kad vienas i$ trijy vairo stiprintuvy, leidzianciy valdyti orlaivj, kuriuo turéjo
bati vykdomas minétas skrydis, sugedo. Ji taip pat pazymeéjo, kad orlaivio gamintojas paskelbé,
kad keliuose tokio tipo orlaiviuose yra pasléptas gamybos ar planavimo trikumas, turintis jtakos
vairo stiprintuvams. Be to, vairo stiprintuvas yra ,on condition“ dalis, kurig nauja dalimi galima
pakeisti tik dél naudojamos dalies trikumo.

Siomis aplinkybémis Helsingin hovioikeus (Helsinkio apeliacinis teismas) klausia Teisingumo
Teismo, ar oro transporto keleivis, kuris gavo kompensacijg uz atSauktg skrydj ir sutiko su
pasitlymu skristi kitu marSrutu, gali reikalauti kompensacijos uz skrydZio kitu marSrutu atidejima,
jei jis atidedamas valandy skaiciui, suteikian€iam teise j kompensacijg, ir skrydj kitu marsrutu
vykdo tas pats oro vezéjas, kuris turéjo vykdyti atS8auktg skryd;.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas konstatavo, kad reglamente néra jokios nuostatos, kuria baty
siekiama apriboti keleiviy, kuriy skrydis nukreiptas kitu marSrutu, kaip pagrindinéje byloje
nagrinéjamu atveju, teises, jskaitant jy teise | kompensacija.

Darytina iSvada, kad pagal Teisingumo Teismo jurisprudencijg oro transporto keleivis, kuris,
atSaukus skrydj, sutiko su oro vezéjo pasiulymu skristi kitu marSrutu ir j galutine paskirties

1 2004 m. vasario 11d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr.261/2004, nustatantis bendras
kompensavimo ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atS8aukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju,
panaikinantis Reglamentg (EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 81.,
p. 10).
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vietg atvyko trimis ar daugiau valandy véliau, nei i$ pradziy Sis oro vezéjas buvo numates
atvykti skrisdamas kitu marsrutu, turi teise j kompensacija.

Keleiviai, kuriy skrydis buvo at8auktas ar atidétas ilgam laikui, patyré tokiy nepatogumy tiek dél i§
pradziy rezervuoto skrydzio atSaukimo, tiek véliau dél ilgam laikui atidéto jy skrydzio kitu marSrutu.
Todél tai, kad Siems keleiviams suteikiama teisé j kompensacijg uz kiekvieng i§ Siy nepatogumy
paeiliui, atitinka tikslg pasalinti tokius rimtus nepatogumus.

Be to, praSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas klausia, ar oro vezéjas, siekdamas
iSvengti pareigos mokéti kompensacijg, gali remtis ,ypatingomis aplinkybémis®, susijusiomis su ,on
condition” dalies, t. y. dalies, kuri kei¢iama tik sugedus naudojamai daliai ir kurig del to oro vezZéjas
visada turi turéti atsargoje, trikumu.

‘

Teisingumo Teismas nurodo, kad pagal jo suformuotg jurisprudencijg ,ypatingomis aplinkybémis'
gali bati laikomi tie jvykiai, kurie dél savo pobudZio ar atsiradimo priezasCiy néra badingi jprastai
oro vezéjo veiklai ir kuriy jis realiai negali kontroliuoti. Su léktuvo priezilra susije techniniai
trkumai iS esmés negali bati laikomi ,ypatingomis aplinkybémis*.

Vadinamosios ,on condition“ dalies, kurig oro vezZéjas yra pasiruoSes pakeisti visuomet turima
atsargine dalimi, trikumas yra jvykis, kuris dél savo pobudzio ar atsiradimo priezas€iy yra
bldingas jprastai atitinkamo oro vezéjo veiklai ir kurj tas vezéjas gali realiai kontroliuoti, nebent
toks trikumas néra susijes su orlaivio veikimo sistema, o tai turi patikrinti praSymg priimti
prejudicinj sprendimg pateikes teismas. Oro vezéjas, siekdamas iSvengti pareigos mokeéti
kompensacija, negali remtis ,,ypatingomis aplinkybémis“, susijusiomis su ,,on condition*
dalies trikumu.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg bylg,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sgjungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
8ig bylg turi i8spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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