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Spriedums apvienotajas lieta C-715/17, C-718/17 un C-719/17
Prese un informacija Komisija/Polija, Ungarija un Cehijas Republika

Atsacidamas ieverot starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzeju pagaidu
parcelSsanas mehanismu, Polija, Ungarija un Cehijas Republika nav izpildijusas
pienakumus, kas tam izriet no Savienibas tiesibam

Lai neistenotu §o mehanismu, $is dalibvalstis nevar atsaukties ne uz to pienakumiem sabiedriskas
kartibas uzturé$anas un valsts droSibas nodro$ina$anas joma, ne uz parcelSanas mehanisma
apgalvoto disfunkciju

Sprieduma Komisija/Polija, Ungarija un Cehijas Republika (Starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedz&ju pagaidu parceldanas mehanisms) (C-715/17, C-718/17 un C-719/17), kas pasludinats
2020. gada 2. april, Tiesa apmierinaja prasibas par valsts pienakumu neizpildi, ko Komisija
bija céelusi pret STim trim dalibvalstim, lai panaktu, ka tiek konstatéts, ka, nenoradot regulari un
vismaz reizi trijos ménesos pietieckamu skaitu starptautiskas aizsardzibas pieteikumu iesniedzéju,
kuri var tikt atri parcelti uz to attiecigo teritoriju, un Ildz ar to neistenojot vélakus tam saistoSus
parcelSanas pienakumus, $is dalibvalstis nav izpildijusas pienakumus, kas tam izriet no
Savienibas tiestbam. Pirmkart, Tiesa secinaja, ka attiecigas tris dalibvalstis ir pielavusas
valsts pienakumu neizpildi attieciba uz Iéemumu, ko Padome bija pienémusi, lai obligata
karta no Griekijas un Italijas uz citam Savienibas dalibvalstim tiktu parcelti
120 000 starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéju®l. Otrkart, Tiesa konstatéja, ka
Polija un Cehijas Republika nav ari izpildijjusas pienakumus, kas tam izriet no agraka
Iemuma, ko Padome bija pienémusi, lai no Griekijas un Italijas uz citam Savienibas
dalibvalstim brivpratigi tiktu parcelti 40 000 starptautiskas aizsardzibas pieteikumu
iesniedzéju 2. Savukart Ungarijai $aja pédéja minétaja Iemuma paredzétie parcel$anas pasakumi
nebija saistosi.

2015. gada septembri, nemot véra arkartas situaciju saistiba ar treSo valstu valstspiederigo
iecelosanu Griekija un Italija, Padome pienéma iepriek§ minétos lémumus (turpmak teksta —
“parcel$anas Iémumi”). Piemérojot Sos Iemumus 3, 2015. gada decembrT Polija bija noradijusi, ka
uz tas teritoriju var atri parcelt 100 personu. Tomér td nav veikusi So péarcelSanu un nav
uznémusies nekadas vélakas saistibas attieciba uz parcelSanu. Savukart Ungarija neviena bridi
nav noradijusi to personu skaitu, kuras varégja tikt parceltas uz tas teritoriju, piemérojot tai saistoso
parcelSanas Ilemumu, un nav veikusi nevienu parcelSanu. Visbeidzot, 2016. gada februari un maija
Cehijas Republika, piemérojot parceldanas Iémumus *, noradija, ka uz tas teritoriju var parcelt
50 personu. Divpadsmit personas tika faktiski parceltas no Griekijas, bet Cehijas Republika vairs
nav uznémusies nekadas vélakas saistibas attieciba uz parcelSanu.

Ar S0 spriedumu Tiesa vispirms noraidija attiecigo tris dalibvalstu izvirzito argumentu,
saskana ar kuru Komisijas prasibas ir nepienemamas tadél, ka péc parcelSanas lemumu
piemérosanas laikposma beigam attiecigi 2017. gada 17. un 26. septembri tas vairs nevarot
novérst apgalvoto pienakumu neizpildi. Saja zind Tiesa atgadinja, ka prasiba par valsts

1 Padomes Lémums (ES) 2015/1601 (2015. gada 22. septembris), ar ko nosaka pagaidu pasakumus starptautiskas
aizsardzibas joma ltalijas un Griekijas laba (OV 2015, L 248, 80. Ipp.). ST Ilémuma spéka esamiba bija apvienoto lietu
C-643/15 un C-647/15 Slovakija un Ungarija/Padome priek8mets; skat. art pazinojumu presei Nr. 91/17.

2 Padomes Lémums (ES) 2015/1523 (2015. gada 14. septembris), ar ko nosaka pagaidu pasakumus starptautiskas
aizsardzibas joma ltalijas un Griekijas laba (OV 2015, L 239, 146. Ipp.).
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pienakumu neizpildi ir pienemama, ja Komisija tikai lGdz konstatét apgalvoto pienakumu neizpildi, it
Tpasi tadas situacijas ka Sajas lietas, kuras Savienibas tiesibu akts, kura parkapums tiek apgalvots,
ir galigi beidzis bat piemérojams péc argumentétaja atzinuma noteiktd termina beigam, proti,
2017. gada 23. augusta. Valsts pienakumu neizpildes konstatéjumam turklat joprojam ir
japiemit materialtiesiskai interesei, tostarp — lai nodibinatu pamatu atbildibai, kada
dalibvalstij var iestaties tas pienakumu attieciba pret citam dalibvalstim, Savienibu vai
privatpersonam neizpildes rezultata.

Polijas Republika un Ungarija bdtiba apgalvo, ka tas vargja atstat parcelSanas Iémumus
nepiemérotus saskand ar LESD 72. pantu, atbilstosi kuram LESD normas attieciba uz brivibas,
droSibas un tiesiskuma telpu, kura ietilpst arT patvéruma politika, neskarot to pienakumu izpildi, kas
dalibvalstim ir saistoSi attieciba uz sabiedriskas kartibas uzturéSanu un valsts drosibas
nodroSinasanu. Tiesa Saja zina konstatéja — ta ka LESD 72. pants ir uzskatams par tiesibu normu,
ar kuru ir paredzéta atkape no Savienibas tiesibu visparéjam normam, tas ir jainterpreté Sauri.
Tadgjadi ar So pantu dalibvalstim nav pieskirtas tiesibas atkapties no Savienibas tiesibu
normam, vienigi atsaucoties uz interesém, kas ir saistitas ar sabiedriskas kartibas
uzturéSanu un valsts drosibas nodrosinasanu, bet tam ir noteikts pienakums pieradit
nepiecieSamibu piemérot Saja panta paredzéto atkapi, lai Sajas jomas izpilditu savus
pienakumus.

Saja konteksta Tiesa noradija, ka saskana ar parcelSanas lemumiem visa parcelSanas
procediras laika Iidz pat starptautiskds aizsardzibas pieteikuma iesniedzéja faktiskai
parvietoSanai bitu janem véra valsts droSibas un sabiedriskas kartibas apsvérumi. Saja zina
Tiesa uzskatija, ka kompetentajam parcelSanas dalibvalstu iestadem ir jaatzist plasa novértéjuma
briviba, kad tas nosaka, vai ir pamatoti iemesli uzskatit, ka treSas valsts valstspiederigais, kuru ir
planots parcelt, ir uzskatams par valsts droSibas vai sabiedriskas kartibas apdraudé&jumu to
teritorija. Saja zina Tiesa noradija, ka jédziens “draudi valsts dro$ibai vai sabiedriskajai kartibai”
parcelSanas |émumu ° izpratné ir jainterpreté tadéjadi, ka tas aptver gan faktiskus, gan potencialus
draudus valsts droSibai vai sabiedriskajai kartibai. Tomeér Tiesa ir preciz€jusi, ka, lai atsauktos uz
iepriekS minétajiem pamatiem, minétajam iestddem, izvértéjot katru gadijumu atseviski, ir
japamatojas uz saskanigiem, objektiviem un konkrétiem pieradijumiem, kas lauj turét
aizdomas par to, ka attiecigais pieteikuma iesniedzéjs rada vai var radit Sadus draudus.
Tadejadi Tiesa ir nospriedusi, ka $ajas tiestbu normas paredzétajam noteikumam pretruna ir
tas, ka saistiba ar parcelSanas proceduru dalibvalsts vienigi visparéjas prevencijas
apsvérumu mérkiem un neizveidojot tieSu saikni ar konkréto gadijumu kategoriski atsaucas
uz LESD 72. pantu, lai pamatotu pienakumu — kas tam ir saistosSi saskana ar parcelSanas
Iemumiem - Istenosanas apturésanu vai pat partrauksanu.

Turpinajuma, spriezdama par Cehijas Republikas izvirzito pamatu par konkrétd parcel$anas
mehanisma disfunkciju, Tiesa nosprieda, ka, nekaitéjot solidaritates mérkim, kuru pauz
parcelSanas [émumi, k& ari So aktu obligatajam raksturam, nevar pielaut, ka dalibvalsts var
balstities uz tas vienpuséju vértéjumu par parcelS8anas mehanisma, kas izveidots ar minétajiem
tiesibu aktiem, apgalvoto efektivitates trikumu vai pat disfunkciju, it Tpasi attieciba uz sabiedriskas
kartibas uzturéSanu un valsts droSibas nodroSinaSanu, lai nepilditu jebkadus péarcelSanas
pienakumus, kas tai ir saistoSi saskanad ar Siem paSiem tiesibu aktiem. Visbeidzot, atgadinot
parcel$anas Iémumu saisto$o raksturu Cehijas Republikai kop$ $o 1émumu pienemsanas un visa
to pieméroSanas laikposma, Tiesa noradija, ka Sai dalibvalstij bija janodroSina ar Siem Iémumiem
noteikto parcelSanas pienakumu izpilde neatkarigi no ta, vai ir sniegta cita veida palidziba Griekijas
Republikai un Italijas Republikai.

ATGADINAJUMS. Prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi var celt Komisija vai cita dalibvalsts pret
valsti, kas nav izpildijusi pienakumus, kuri izriet no Savienibas tiesibam. Ja Tiesa konstaté valsts pienakumu
neizpildi, attiecigajai daltbvalstij ir jaizpilda spriedums, cik vien atri iesp&jams.
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Ja Komisija uzskata, ka dalibvalsts nav izpildijusi spriedumu, ta var celt jaunu prasibu, l0dzot noteikt naudas
sodus. Tomér, ja Komisijai netiek pazinoti direktivas transponéSanas pasakumi, Tiesa saskana ar Komisijas
ieteikumu var noteikt sankcijas pirma sprieduma stadijas laika.
Neoficials dokuments plaSsazinas lidzek/u vajadzibam, kas Tiesai nav saisto$s.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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