Tribunal Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA €. 65/20
V Lucemburku dne 28. kvétna 2020

Rozsudek ve véci T-399/16
Tisk a informace CK Telecoms UK Investments v. Komise

Tribunal zrusil rozhodnuti, kterym Komise zamitla planované odkoupeni spoleénosti
Telefénica UK spoleénosti Hutchison 3G UK v odvétvi trhu mobilnich telefonnich
sluzeb

Dne 11. kvétna 2016 pfijala Komise rozhodnuti, v némz zamitla podle nafizeni o spojovani
podnik? planované odkoupeni spole¢nosti Telefénica UK (dale jen ,02) spoleénosti Hutchison
3G UK:3 (dale jen ,Three").

Toto odkoupeni by podle Komise vedlo k odstranéni vyznamného soutézitele na trhu mobilnich
telefonnich sluzeb ve Spojeném kralovstvi a subjekt vytvofeny spojenim by soutézil pouze se
dvéma operatory mobilni sité, ato se spoleCnosti Everything Everywhere (EE), vlastnénou
spolecnosti British Telecom a se spole¢nosti Vodafone. Komise se domniva, Ze pfechod ze &tyf na
tfi soutézitele by pravdépodobné vedl ke zvyseni cen mobilnich telefonnich sluzeb ve Spojeném
kralovstvi a omezeni vybéru pro spotiebitele. Odkoupeni by rovnéz mohlo mit negativni vliv na
kvalitu sluzeb pro spotfebitele tim, Ze by branilo rozvoji infrastruktury mobilni sité ve Spojeném
kralovstvi. Konecné, toto spojeni by snizilo po€et operatord mobilni sité, ktefi chtéji poskytovat
»hostingové* sluzby ostatnim mobilnim operatorim ve svych sitich.

Spole¢nost Three podala k Tribunalu Evropské unie navrh na zruseni rozhodnuti Komise.
Svym rozsudkem z dnesniho dne Tribunal vyhovél zalobé a zrusil rozhodnuti Komise.

| — Uginky spojeni na ceny a kvalitu sluzeb poskytovanych spotiebitelim nebyly prokazany
z pravniho hlediska a z hlediska pozadované turovné dukazt

Posouzeni Komise bylo zaloZzeno na uvaze, Ze odkoupeni by odstranilo hospodarskou soutéz mezi
dvéma vyznamnymi u€astniky britského trhu mobilnich telefonnich sluzeb, z nichz prvni, Three, je
vyznamnou konkurenéni silou na britském trhu mobilnich telefonnich sluzeb a dalsi, O2, ma silné
postaveni: spole¢né by tyto dvé spoleCnosti ziskaly vedouci postaveni na trhu s podilem pfiblizné
ve vySi 40 %. Komise se zejména domnivala, ze subjekt vytvoreny spojenim by pravdépodobné
byl méné agresivnim soutézitelem, zvysil by ceny a Ze spojeni by kromé toho mohlo mit nepfiznivy
dopad na schopnost ostatnich operatorti konkurovat cenami a prostfednictvim dalSich parametra
(inovace, kvalita sité).

Poté, co Tribundl objasnil rozsah zmény zavedené nafizenim o spojovani podniku, jakoz i dikazni
bfemeno a Uroveri dokazovani v oblasti spojovani podnikl, dospél k zavéru, ze kritéria, ktera
Komise pouzila pro hodnoceni tzv. , jednostrannych“ (nebo ,,nekoordinovanych®) uc€inka —
tj. pojem ,,vyznamna konkurencéni sila“, blizkost konkurenéniho vztahu mezi spoleénostmi

1 Rozhodnuti Komise C (2016) 2796 final ze dne 11. kvétna 2016, kterym se spojeni prohlasuje za nesluciteiné
s vnitfnim trhem (véc COMP/M.7612 — Hutchison 3G UK/Telefonica UK).

2_ Nafizeni Rady (ES) &. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovani podniki (Uf. vést. 2004, L 24, s. 1)
provedené nafizenim Komise (ES) &. 802/2004 ze dne 7. dubna 2004 (UF. vést. 2004, L 133, s. 1).

3— Hutchison 3G UK Investments Ltd, nepfima dcefina spole¢nost spoleénosti CK Hutchison Holdings Ltd, se stala
Zalobkyni, CK Telecoms UK Investments Ltd.



Three a O2 a kvantitativni analyza uc€inkdi spojeni na ceny — jsou stizena nékolika
nespravnymi pravnimi posouzenimi a nespravnymi posouzenimi skutkového stavu.

Tribunal uznava, Ze nafizeni o spojovani podniki umozrnuje Komisi zakazat za urcitych okolnosti
na oligopolnich trzich spojeni podnikU, ktera sice nevedou k vytvofeni nebo posileni individualniho
nebo kolektivnihno dominantniho postaveni, ale mohou ovlivnit podminky hospodafské soutéze na
trhu v rozsahu srovnatelném srozsahem pficitatelnym takovym postavenim tim, Ze subjektu
vytvofenému spojenim poskytnou silu, ktera mu umozni, aby stanovil vlastni parametry
hospodaiské soutéze a zejména urCoval ceny namisto toho, aby je pfijimal. Pouhy uéinek snizeni
konkurenéniho tlaku na zbyvajici soutézitele vSak v zasadé sam o sobé nestaci k prokazani
zasadniho naruseni uU€inné hospodarské soutéze v ramci teorie Ujmy zalozené na
nekoordinovanych uéincich.

Co se tyCe kvalifikace spoleénosti Three ,jako vyznamné konkurencni sily, Tribunal konstatuje, Ze
Komise méla nespravné za to, Zze se ,vyznamna konkurencni sila“ nemusi odliSovat od svych
konkurentu, pokud jde o dopad na hospodarskou soutéz. Kdyby tomu tak bylo, tento nazor by ji
umoznil kvalifikovat jako ,vyznamnou konkurenéni silu“ kazdy podnik na oligopolnim trhu vyvijejici
konkurenéni tlak.

Kromé toho, co se ty€e hodnoceni blizkosti konkurenéniho vztahu, Tribunal konstatuje, ze i kdyz
Komise prokazala, ze Three a O2 jsou relativné blizkymi soutéziteli v ¢asti segmentl trhu, tato
skuteCnost sama o sobé& nemuze stacit k prokazani, ze doSlo Kk vylou€eni vyznamného
konkurenéniho tlaku, ktery na sebe spojujici se strany navzajem vyvijely, atedy k prokazani
zasadniho naruseni uc€inné hospodarské soutéze.

Tribunal rovnéz konstatuje, Ze kvantitativni analyza ucink( spojeni na ceny, kterou Komise
provedla, neprokazuje s dostateéné vysokym stupném pravdépodobnosti, ze by se ceny
vyznamné zvysily.

I — Komise neprokazala, ze by u€inky spojeni na dohody o sdileni siti a na infrastrukturu
mobilni sité ve Spojeném kralovstvi predstavovaly zasadni naruseni uc¢inné hospodaiské
soutéze

Ctyfi operatofi mobilni sité, ktefi se v sougasnosti nachazeji ve Spojeném kralovstvi, jsou
smluvnimi stranami dvou dohod o sdileni sité: EE a Three spojily své sité pod nazvem ,Mobile
Broadband Network Limited® — MBNL; Vodafone a O2 spojily své sité za ucelem zaloZeni
.Beacon®. To jim umozhuje sdilet naklady na umisténi svych siti, pfi€emz si nadale konkuruji
Z hlediska maloobchodniho prodeje.

Podle Komise by byl budouci rozvoj celé infrastruktury mobilni sit&¢ ve Spojeném kralovstvi
naruSen vrozsahu, vnémz by subjekt vytvofeny spojenim byl smluvni stranou obou dohod
o sdileni sité, MBNL a Beacon. Mohl by ziskat pfehled o vSech planech obou zbyvajicich
soutézitell, spoleCnosti Vodafone a EE, tykajicich se siti, a oslabit je, ¢imz by narusil budouci
rozvoj infrastruktury mobilni sité v této zemi. Podle Komise by konkrétné jednim ze zplsobu
oslabeni konkurenéniho postaveni jedné ze smluvnich stran dohod o sdileni sité bylo snizeni
kvality sité této dohody. To by pravdépodobné bylo zvlast relevantni pro smluvni stranu dohody
o sdileni sité, ktera by nepfedstavovala zaklad konsolidované sité subjektu vytvofeného spojenim.

Tribunal konstatuje, Ze mozny rozdil mezi zajmy smluvnich stran dohod o sdileni sité, naruseni
dfive existujicich dohod o sdileni sité, ¢i dokonce jejich ukon€eni, nepfedstavuji jako takoveé
zasadni naru8eni u€inné hospodarské soutéZe v ramci teorie Ujmy zaloZzené na nekoordinovanych
ucincich.

V tomto ohledu Tribunal zaprvé poznamenava, Zze uc€inky spojeni tykajici se situace, v niz by
subjekt vytvorfeny spojenim mohl uplatnit trzni silu ve formé& zhorSeni nabizenych sluzeb nebo
kvality jeho sité, nebyly v napadeném rozhodnuti posouzeny, ackoli hodnoceni mozného vylouceni
vyznamnych konkuren¢nich omezovani, které na sebe spojujici se strany navzajem vyvijeji, jakoz



i mozné snizeni konkurencnich tlaki na ostatni soutézitele, by mélo byt Ustfednim prvkem
hodnoceni nekoordinovanych G&inka vyplyvajicich ze spojeni.

Tribunal zadruhé poznamenava, Ze i kdyby subjekt vytvofeny spojenim upfednostnil jednu ze dvou
dohod o sdileni sité tim, Ze by podporoval zejména snizovani naklad souvisejicich s druhou siti,
nemohlo by to mit nepfiméfeny vliv na postaveni druhé smluvni strany dohody o sdileni sité ani
pfedstavovat zasadni naruSeni uc€inné hospodarské soutéZe, jelikoz Komise neprokazala
predpoklad, Ze by druha smluvni strana neméla schopnost ani zajem reagovat v dusledku zvySeni
svych nakladu a jednoduse by prestala investovat.

Il — Uginky spojeni na velkoobchodnim trhu nebyly povazovany za dostateéné k prokazani
existence zasadniho naruseni u¢inné hospodaiské soutéze

Kromé &tyf operator mobilni sité existuje ve Spojeném kralovstvi nékolik ,virtualnich“ operatort
pfitomnych na maloobchodnim trhu mobilnich telefonnich sluzeb, jako jsou spolecnosti Virgin
Media, Talk Talk a Dixons Carphone, které vyuzivaji infrastrukturu hostitelskych operatori mobilni
sité, aby poskytovaly své sluzby britskym spotrebitelim.

Komise se domniva, ze zanik spolec¢nosti Three jakozto ,vyznamné konkurenc¢ni sily“ a nasledné
snizeni poctu hostitelskych mobilnich siti by vedlo k tomu, ze by se virtualni operatofi dostali do
méné vyhodného vyjednavaciho postaveni za ucelem ziskani vyhodnych velkoobchodnich
podminek pfistupu.

Tribunal ma za to, ze ani podily na velkoobchodnim trhu drzené spole¢nosti Three ani jejich
nedavny vyvoj neoduvodriu;ji jeji kvalifikaci jako ,vyznamné konkurenéni sily“. Pouha skute¢nost,
Ze Three méla vétsi vliv na proces hospodarské soutéze, nez by naznacoval jeji podil na trhu,
nepostacuje k prokdzani existence zasadniho naruseni Uc¢inné hospodaiské soutéze, ato tim
spiSe, ze nebylo zpochybnéno, ze podil spole¢nosti Three na trhu je nizky.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunalu Ize ve Ihiité dvou mésic a deseti dnli od jeho oznameni podat
k Soudnimu dvoru kasacni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky.

UPOZORNENI: Cilem zaloby na neplatnost je zrueni akti organti Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie.
Za urcitych podminek mohou C&lenské staty, evropské organy ijednotlivci podat zalobu na neplatnost
k Soudnimu dvoru nebo Tribundlu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zruSen. PfisluSny organ je povinen
odstranit pfipadnou pravni mezeru vzniklou v dusledku zruSeni aktu.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedk, ktery Tribunal nezavazuije.
Uplné znéni rozsudku se zvefejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-%0d%20/%20

