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Vispareja tiesa atce| Komisijas Iemumu, ar ko noraidits projekts, saskana ar kuru
mobilas telefonijas tirgus nozaré Hutchison 3G UK iegadatos Telefonica UK

2016. gada 11. maija * Komisija pienéma Iémumu, ar ko ta atbilsto$i Koncentraciju regulai ? bloké&ja
projektu, saskana ar kuru Hutchison 3G UK ? (turpmak teksta — “Three”) iegadatos Telefénica UK
(turpmak teksta — “02”).

Komisijas ieskatd, Sis iegades rezultata Apvienotas Karalistes mobilas telefonijas tirgd beigtu
pastavét svarigs konkurents un ar apvienoSanas rezultata izveidoto uznémumu konkurétu tikai divi
mobilo sakaru tikla operatori, t.i., Everything Everywhere (EE), kas pieder British Telecom, un
Vodafone. Komisija uzskatija, ka ST pareja no Cetriem uz trim konkurentiem visticamak izraisttu
mobilas telefonijas pakalpojumu cenu pieaugumu Apvienotaja Karalisté un patérétajiem piedavatas
izvéles ierobezosanu. legade varétu ari nelabvéligi ietekmét patérétajiem piedavato pakalpojumu
kvalitati, kavéjot mobilo sakaru tikla infrastruktiras attistibu Apvienotaja Karalisté. Visbeidzot, §is
iegades dél samazinatos tadu mobilo sakaru tikla operatoru skaits, kas vélétos mitinat savos tiklos
citus mobilo sakaru operatorus.

Three céla Eiropas Savienibas Visparéja tiesa prasibu, lidzot atcelt Komisijas [Emumu.
Ar Sodienas spriedumu Visparéja tiesa apmierina prasibu un atcel Komisijas lemumu.

| — Koncentracijas ietekme uz cenam un patérétajiem piedavato pakalpojumu kvalitati nav
pieradita no juridiska viedokla un atbilstoSi noteiktajam pieradiSanas standartam

Komisijas vértéjums bija balstits uz apsvérumu, ka Sis iegades dél tiktu novérsta konkurence starp
diviem ietekmigiem Apvienotas Karalistes mobilas telefonijas tirgus dalibniekiem, no kuriem viens,
proti, Three, esot svarigs konkurences spéks Apvienotds Karalistes mobilas telefonijas tirga,
savukart otram, O2, ir spécigs stavoklis: kopa Siem diviem operatoriem esot vadosa pozicija tirgt —
ar tirgus dalu ap 40 %. It 1pa8i, Komisijas skatjjuma, ir iesp&jams, ka koncentracijas rezultata
izveidotais uznémums bitu mazadk agresivs konkurents, ka tas paaugstindtu cenas un turklat
koncentracijai varétu bat nelabvéliga ietekme uz citu operatoru sp&ju konkurét cenu zinad un péc
citiem parametriem (inovacijas, tikla kvalitate).

Pec tam, kad Visparéja tiesa bija sniegusi skaidrojumus par grozijuma, kas ieviests ar
Koncentraciju regulu, tvérumu, ka& arT par pieradiSanas piendkumu un Iimeni uznémumu
koncentracijas joma, ta secindja, ka Komisija, piemérojot ta sauktas “vienpuséjas” (jeb
“nekoordinétas”) ietekmes vértéjuma kritérijus — proti, jéedzienu “svarigs konkurences

1 Komisijas Lemums C(2016) 2796 (2016. gada 11. maijs), ar ko koncentracija tiek atzita par nesaderigu ar iek$gjo tirgu
(Lieta COMP/M.7612 — Hutchison 3G UK/Telefonica UK).

2 Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 (2004. gada 20. janvaris) par kontroli par uznémumu koncentraciju (OV 2004,
L 24, 1. Ipp.), kas tika Tstenota ar Komisijas 2004. gada 7. aprila Regulu Nr. 802/2004 (OV 2004, L 133, 1. Ipp.).

8 Hutchison 3G UK Investments Ltd, netie§s CK Hutchison Holdings Ltd meitasuznémumes, ir kluvis par prasitaju, proti,
CK Telecoms UK Investments Ltd.
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spéks”, starp Three un O2 pastavosas konkurences tuvumu un koncentracijas ietekmes uz
cenam kvantitativo analizi —, ir pielavusi vairakas tiesibu kliidas un kltdas vértéjuma.

Vispareja tiesa atzina, ka Koncentraciju regula lauj Komisijai zinamos apstaklos aizliegt oligopolos
tirgos koncentraciju, kura, lai gan nerada un nepastiprina individualu vai kolektivu doming&joso
stavokli, var ietekmét konkurences apstaklus tirgh [1dzigi ietekmei, kas ir piedévéjama Sadiem
dominéjosajiem stavokliem, koncentracijas rezultata pieskirot izveidotajam uznémumam varu, kura
tam lautu pasam noteikt konkurences raksturlielumus, tostarp noteikt cenas — ta vieta, lai tas
akceptétu. Tomeér vienigas sekas, kas izpauzas ka uz paréjiem konkurentiem istenota
konkurences spiediena samazinasanas, pasas par sevi principa nav pietiekamas, lai
pieraditu butisku Skérsli efektivai konkurencei saistiba ar kaitéjuma teoriju, kura balstita uz
nekoordinétu ietekmi.

Saistiba ar Three kvalificéSanu par “svarigu konkurences spéku” Visparéja tiesa konstaté, ka
Komisija ir pielavusi klGdu, uzskatidama, ka “svarigam konkurences spékam” ietekmes uz
konkurenci zina nav jaatSkiras no saviem konkurentiem. Ja tas ta batu, tas lautu Komisijai par
“svarigu konkurences spéku” atzit jebkuru oligopola tirgdh esoSu uznémumu, kas Tsteno
konkurences spiedienu.

Turklat saistiba ar konkurences attiecibu tuvuma novértéjumu Visparéja tiesa konstaté — lai gan
Komisija ir pieradijusi, ka Three un O2 ir uzskatami par salidzinoSi tuviem konkurentiem kada
tirgus segmentu dala, ar So apstakli vien nepietiek, lai pieraditu ievérojama konkurences spiediena,
ko savstarpgji 1steno koncentracijas dalibnieki, likvidéSanu un [idz ar to konstatétu batisku Skérsli
efektivai konkurencei.

Visparéja tiesa art konstaté, ka Komisijas veikta kvantitativa analize par koncentracijas ietekmi uz
cenam nepierada — ar pietiekami augstu varbatibas limeni —, ka cenas butiski pieaugtu.

Il - Komisija nav pieradijusi, ka koncentracijas ietekme uz tikla koplieto$anas noligumiem
un mobilo sakaru tikla infrastruktiiru Apvienotaja Karalisté veidotu butisku Skérsli efektivai
konkurencei

Cetri mobilo sakaru tikla operatori, kas pa$laik darbojas Apvienotaja Karalistg, ir puses divos tikla
koplietoSanas noligumos: no vienas puses, EE un Three ir apvienojusi savus tiklus, izmantojot
nosaukumu “Mobile Broadband Network Limited” (MBNL), no otras puses, Vodafone un O2 ir
apvienojusi savus tiklus, lai izveidotu “Beacon”. Tas tiem |auj dalit savu tiklu izvérSanas izmaksas,
taja pasa laika turpinot konkurét sava starpa mazumtirdzniecibas liment.

Komisija uzskatija, ka Apvienotas Karalistes mobilo sakaru tikla kopéjas infrastruktiras attistiba
nakotné tiktu kavéta, jo koncentracijas rezultatad izveidotais uznémums bitu ligumslédzeja puse
abos tikla koplietoSanas noligumos, MBNL un Beacon. Tam butu iespéja gut kopé&ju parskatu par
divu atlikuSo konkurentu, Vodafone un EE, tikla planiem un vajinat Sos konkurentus, tadéjadi
kavéjot mobilo sakaru tikla infrastruktiras turpmako attistibu $aja valstl. It Tpasi, Komisijas ieskata,
viens no veidiem, ka varétu tikt vajinats kadas tikla koplietoSanas noligumu puses konkurences
stavoklis, batu ar So noligumu aptverta tikla kvalitates pasliktinaSanas. Tam, Skiet, batu 1pasi liela
nozime attieciba uz to tikla koplietoSanas noliguma pusi, kas neveidotu koncentracijas rezultata
izveidota uznémuma konsolidéta tikla pamatu.

Visparéeja tiesa konstaté, ka iespéjama nesaskanotiba starp tikla koplietoSanas noliguma pusSu
interesém, jau pastavoso tikla koplietoSanas noligumu darbibas izjaukSana vai pat So noligumu
izbeigSana paSas par sevi neveido batisku Skérsli efektivai konkurencei tas kaitéjuma teorijas
ietvaros, kas balstita uz nekoordinétu ietekmi.

Saja zind Visparéja tiesa, pirmkart, atzime, ka koncentracijas sekas, kas saistitas ar iesp&jamo
tirgus varas izmantoSanu, kura izpaustos k& apvienoSanas rezultdta izveidota uznémuma
piedavato pakalpojumu vai ta tikla kvalitdtes pasliktindSanas, nav analizétas apstridétaja [Emuma3,
lai gan vértejumam par ievérojama konkurences spiediena attiecibas starp koncentracijas
dalibniekiem iesp&jamo likvidéSanu, ka art par iesp€jamo konkurences spiediena uz pargjiem
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konkurentiem samazinaSanos bitu jabat no koncentracijas izrietoSas nekoordinétas ietekmes
novértéjuma pamata.

Otrkart, Visparéja tiesa norada — pat ja koncentracijas rezultata izveidotais uznémums dotu
priekS§roku kadam no diviem tikla koplietoSanas noligumiem, tostarp cenSoties samazinat izmaksas
saistiba ar otru tiklu, tas nevarétu nesamerigi ietekmét otras tikla koplieto§anas noliguma puses
stavokli, ne arT veidot batisku Skérsli efektivai konkurencei, jo Komisija nav pieradijusi pienémumu,
ka otrai noliguma pusei nebltu nedz spéjas, nedz intereses reagét uz tas izmaksu palielinaSanos
un ka ta vienkarsi partrauktu ieguldijumus tikla.

Il — Koncentracijas ietekme uz vairumtirdzniecibas tirgu nav uzskatama par pietiekamu, lai
konstatéetu butiska Skérsla efektivai konkurencei esamibu

Papildus Cetriem mobilo sakaru tikla operatoriem Apvienotaja Karaliste pastav vairaki “virtualo”
tiklu operatori, kas darbojas mobilas telefonijas mazumtirdzniecibas tirga, tadi ka Virgin Media,
Talk Talk un Dixons Carphone, kuri izmanto mobilo sakaru “vieso$anas” tikla operatoru
infrastruktdru, lai sniegtu savus pakalpojumus Apvienotas Karalistes patérétajiem.

Komisijas ieskata, ja Three beigtu pastavét ka “svarigs konkurences spéks” un lidz ar to
samazinatos mobilo sakaru vieso$anas tiklu skaits, virtualo tiklu operatori tiktu nostaditi sliktaka
sarunu pozicija, tiem censoties iegut labvéligus vairumtirdzniecibas piekluves nosacijumus.

Vispareja tiesa uzskata, ka nedz Three turétas vairumtirdzniecibas tirgus dalas, nedz to apjoma
nesena palielinasanas nav pamats kvalificét So uznémumu par “svarigu konkurences spéku”. Ar to
apstakli vien, ka Three ir lielaka nozime konkurences procesa, neka tas bitu secinams no ta tirgus
dalas, nepietiek, lai konstatétu butiska Skérsla efektivai konkurencei esamibu, it ipasi nemot vera,
ka nav apstridéts, ka Three tirgus dala ir neliela.

ATGADINAJUMS: Apelacijas sidzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautajumiem, par Visparéjas tiesas
nolémumu var iesniegt Tiesa divu méneSu un desmit dienu laika no noléemuma pazinoSanas briza.

ATGADINAJUMS: Prasibas atcelt tiesibu aktus ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestazu tiesibu aktus,
kas ir pretruna Savienibas tiesibam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var
celt prasibu atcelt tiesibu aktu Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiestbu akts tiek atcelts.
Attiecigajai iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas radusas sakara ar tiesibu
akta atcelSanu.

Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Visparéjai tiesai nav saisto$s.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA majas lapa pasludinaSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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