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Spriedums apvienotajas lietas C-262/18 P un C-271/18 P
Prese un informacija Komisija un Slovakijas Republika/Ddévera zdravotna poist'ovnia, a.s.

Tiesa apstiprina Komisijas lemumu, atbilstosi kuram uz veselibas apdrosinasanas
iestadem, kas darbojas, atrodoties Slovakijas valsts kontrole, neattiecas Savienibas
tiesibas valsts atbalsta joma

Spriedums, ar kuru Visparéja tiesa apmierinaja par $o lemumu celto prasibu, ir atcelts

Ar 2020. gada 11. janija spriedumu Komisija un Slovakijas Republika/Ddévera zdravotnéa poist'ovria
(C-262/18 P un C-271/18 P) Tiesas virspalata atcéla Visparéjas tiesas 2018. gada 5. februara
spriedumu DoOvera zdravotna poistovria/Komisija! un, taisot galigo spriedumu lieta, noraidija
Slovakijas veselibas apdrosinasanas iestades Dévera zdravotna poistovria, a.s. (turpmak teksta —
“‘Dévera”) prasibu atcelt Komisijas 2014. gada 15. oktobra Iémumu par valsts atbalstu, ko
Slovakijas Republika esot pieskirusi divam citam Slovakijas veselibas apdroSinasanas iestadém
(turpmak teksta — “stridigais 1émums”) 2. Sadi rikojoties, Tiesa apstiprinaja savu judikatdru par
noteikumu valsts atbalsta joma nepiemérojamibu veselibas apdroSinaSanas iestadem, kas,
atrodoties valsts kontrolé, darbojas sociald nodroSindjuma sistéma, kurai ir socials mérkis un ar
kuru tiek Tstenots solidaritates princips.

1994. gada Slovakijas veselibas apdroSinadanas sistéma pargaja no sistémas, kura darbojas
viena valsts apdroSinaSanas sabiedriba, uz pluralistisku modeli, kura varéja darboties gan valsts,
gan privatas struktiras. Saskana ar Slovakijas tiesibu aktiem, kas stajas spéka 2005. gada
1. janvari, STim organizacijam neatkarigi no ta, vai tas ir publiskas vai privatas, ir jabut privato
tiesibu akciju sabiedribas ar pelnas giSanas mérki juridiskajai formai. Laikposma no 2005. gada
dz 2014.gadam Slovakijas iedzivotaji varéja izveléties kadu no vairakdm veselibas
apdrosinasanas iestadem, kuru vidi bija VSeobecna zdravotna poistovria a.s. (turpmak teksta —
“V8ZP”) un Spolo¢néa zdravotna poistovria a.s. (turpmak teksta — “SZP”), kuras tika apvienotas
2010. gada 1. janvart un kuru vienigais akcionars ir Slovakijas valsts, ka art Dovera un Union
zdravotna poistovnia a.s., kuras akcionari ir privata sektora struktdras.

Péc sudzibas, kuru 2007.gada 2. aprili iesniedza Dovera par valsts atbalstu, ko Slovakijas
Republika esot pieskirusi SZP un V3ZP, Komisija uzsaka formalo izmekléSanas procediru.
Stridigaja Iemuma Komisija tomeér uzskatija, ka SZP un VSZP veiktajai darbibai nebija
saimnieciska rakstura un ka tadé| Sis iestades nebija uznémumi LESD 107. panta 1. punkta
izpratné, Iidz ar to sidziba minétie pasakumi nevaréja bt valsts atbalsts. Par $o [Emumu Ddvera
celto atceldanas prasibu Visparéja tiesa apmieringja, it 1pasi pamatojoties uz to, ka Komisija nebija
pareizi piemérojusi jédzienus “uznémums” LESD 107. panta 1. punkta izpratné un “saimnieciska
darbiba” attieciba uz VSZP un SZP.

Izskatot par So Visparéjas tiesas spriedumu iesniegtas divas — Komisijas un Slovakijas
Republikas — apelacijas stdzibas, Tiesa atgadinaja, ka LESD 107. panta 1. punkta noteiktais
valsts atbalsta aizliegums attiecas tikai uz uznémumu darbibu un jédziens “uznémums” ietver
ikvienu struktdru, kas veic saimniecisku darbibu, neatkarigi no 8is struktiiras juridiska statusa un
finanséSanas veida. Visparéja tiesa ir pielavusi vairakas tiesibu kludas, apstiprinot, ka VSZP un

1 Visparéjas tiesas 2018. gada 5. februara spriedums Dévera zdravotna poist’ovrialKomisija (T-216/15, nav publicéts,
EU:T:2018:64).

2 Komisijas Lémums (ES) 2015/248 (2014. gada 15. oktobris) par Slovakijas Republikas Tstenotajiem pasakumiem
SA.23008 (2013/C) (ex 2013/NN) attiecibd uz Spolo¢na zdravotna poistovria, a.s. (SZP) un VSeobecna zdravotna
poistovnia, a.s. (V8ZP) (OV 2015, L 41, 25. Ipp.).
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SZP darbibai Slovakijas obligatas veselibas apdroSinaSanas sistéma, kuras iezimes atbilst tadas
sociala nodroSindjuma sistéemas iezimém, kurai ir socials mérkis un ar kuru, atrodoties valsts
kontrol€g, tiek Tstenots solidaritates princips, ir saimniecisks raksturs.

Saja zina Tiesa precizéja, ka, lai novértétu, vai sociald nodroSindjuma sistéma veiktajai darbibai
nav saimnieciska rakstura, it 1pasi ir japarbauda, vai un kada méra attieciga sistéma var tikt
uzskatita par tadu, ar kuru tiek Tstenots solidaritates princips, un vai $adu sistému parvaldoso
apdrosinasanas iestazu darbiba ir paklauta valsts kontrolei.

Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Tiesa noradija, ka, pretéji tam, ko ir uzskatijusi Visparéja
tiesa, Slovakijas obligatas veselibas apdrosinaSanas sistéma pastav zinama konkurence attieciba
uz piedavajuma kvalitati un apjomu, pieméram, iesp€ja apdroSindSanas iestadem sniegt
apdrosinatajam personam papildu pakalpojumus bez maksas un apdroSinato personu briviba
izveéléties savu veselibas apdrodinasanas iestddi un maintt to reizi gada, nevar apSaubit
apdroSinasanas iestdZzu sistéma, ar ko, atrodoties valsts kontrolgé, tiek Tstenots solidaritates
princips, veiktas darbibas socialo un solidaro raksturu. Runajot par zinamas konkurences
pastavésanu starp $im iestadém to pakalpojumu limeni, Tiesa piebilda, ka, lai novertétu struktiras
darbibas raksturu, preCu vai pakalpojumu pirkS8anas darbiba nav janoskir no to turpmakas
izmantoSanas darbibas, jo 8is turpmakas izmantoSanas saimnieciskais vai nesaimnieciskais
raksturs nosaka attiecigas strukttras darbibas raksturu.

Ta ka Visparéja tiesa kludaini uzskatija, ka iepriekS minétie konkurences elementi varéja atspékot
VSZP un SZP veiktas darbibas socidlo un solidaro raksturu, Tiesa apmierindja Komisijas un
Slovakijas Republikas apelacijas sidzibas un atcéla parstidzéto spriedumu. Turklat, uzskatidama,
ka lieta bija izskatama stavokli un ka par to ir taisams galigais spriedums, Tiesa turpindjuma pati
izskatija Dévera celto prasibu atcelt stridigo IEmumu.

Saja zina Tiesa noradija, ka daliba Slovakijas veselibas apdroSinasanas sistéma ir obligata visiem
Slovakijas iedzivotajiem, tiesibu aktos iemaksu summa ir noteikta proporcionali apdrosinato
personu ienakumiem, nevis riskam, ko tas rada sava vecuma vai veselibas stavokla dél, un ka
visam SIm apdrosSinatajam personam ir tiestbas uz vienadu tiesibu aktos noteikto pabalstu [Tmeni,
un tadejadi nav tieSas saiknes starp apdroSinatas personas veikto iemaksu apméru un tai sniegto
pakalpojumu apmeéru. Turklat apdros$inasanas iestadém ir janodroSina slimibas riska
apdroSinasana visiem Slovakijas iedzivotajiem, kas to pieprasa, neatkarigi no riska, ko rada to
vecums vai veselibas stavoklis, un minétaja sistéema ir paredzéts arm izmaksu un risku
izldzinaSanas mehanisms. Tadéjadi $ai apdroSinadanas sistémai, Tiesas skatijuma, piemit visas
solidaritates principa pazimes.

Konstatéjot, ka Slovakijas obligatas apdroSinaSanas sistéma ir ari paklauta valsts kontrolei, Tiesa
turklat noradija, ka konkurences elementu esamibai $aja sistéema salidzinajuma ar tas socialajam,
solidarajam un regulativajam iezimém ir otrsSkirigs aspekts un ka apdrosindSanas iestazu iespéja
gat, izmantot un sadalit pelnu ir stingri ierobezota ar tiesibu aktos noteiktajiem pienakumiem, kuru
mérkis ir saglabat obligatas veselibas apdrosinaSanas dzivotspé&ju un nepartrauktibu.

Nemot véra visus Sos apsvérumus, Tiesa uzskatija, ka Komisija stridigaja |lémuma pamatoti
secindja, ka Slovakijas obligatas veselibas apdroSinaSanas sistémai ir socials mérkis un ar to,
atrodoties valsts kontrolg, tiek Tstenots solidaritates princips. Lidz ar to Komisija ari pamatoti
uzskatija, ka VSZP un SZP darbibai Saja sisttma nebija saimnieciska rakstura un tadel Sis
iestades nevaréja tikt kvalificétas ka uznémumi LESD 107. panta 1. punkta izpratné.

ATGADINAJUMS. Prasibas atcelt tiestbu aktus ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestaZu tiesibu aktus,
kas ir pretruna Savienibas tiesibam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestaddes un privatpersonas var
celt prasibu atcelt tiesibu aktu Tiesa vai Visparéeja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu akts tiek atcelts.
Attiecigajai iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas radusas sakara ar tiesibu
akta atcelSanu.

ATGADINAJUMS. Tiesa var parsidzét Visparéjas tiesas spriedumu vai rikojumu vienigi par tiesibu
jautajumiem. Parstdzibai nav apturo$as iedarbibas. Ja apelacijas stdziba ir pienemama un pamatota, Tiesa
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atce| Visparégjas tiesas nolémumu. Ja lieta ir Tiesa izskatama stavokli, ta Saja lietd var pienemt galigu
nolémumu. Pretéja gadijuma ta nodod lietu atpakal Visparé&jai tiesai, kurai ir saistoSs Tiesas pienemtais
nolémums apelacijas tiesvediba.

Neoficials dokuments plaSsazinas lidzek/u vajadzibam, kas Tiesai nav saisto$s.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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