VSeobecny sud Eurdpskej tnie
TLACOVE KOMUNIKE €.°101/20
v Luxemburgu 9. septembra 2020

Rozsudok vo veci T-626/17
Tlag a informécie Slovinsko/Komisia

VsSeobecny sud zamietol zalobu Slovinska o zrusenie delegovaného nariadenia,
podla ktorého sa moéze néazov ,,Teran“ uvadzat’' na etiketach chorvéatskych vin

V rozsudku Slovinsko/Komisia (T-626/17), vyhlasenom 9. septembra 2020, VSeobecny sud
zamietol Zalobu Slovinska o zruSenie delegovaného nariadenia (EU) 2017/1353' (dalej len
,napadnuté nariadenie“), podla ktorého sa méze nazov ,Teran“ za prisnych podmienok uvadzat
ako odroda vini¢a na etiketach vin vyrobenych v Chorvatsku.

Zaloba sa tykala nazvu vina ,Teran“ pouzivaného tak v Slovinsku, ako aj v Chorvatsku. Od
pristupenia Slovinska k Eurdpskej Unii sa tento nazov méze uvadzat na etiketdch niektorych
slovinskych vin. V prvom rade iSlo o dodatoény tradi¢ny termin spojeny svinom Kras ako
,<akostnym vinom vyrobenym vo vymedzenych regiénoch. Nazov bol nasledne uznany ako
chranené oznacenie pévodu (CHOP).

Vzhladom na to, ze nazov odrody vini¢a ,Teran“ sa pouziva aj v Chorvatsku, Chorvatsko oznamilo
pred svojim pristipenim k Unii svoje obavy o mozZnosti nadalej pouzivat tento nazov na
oznacovanie svojich vin aj po svojom pristupeni z dévodu ochrany, ktora uz bola priznana tomuto
slovinskému nazvu. Eurdpska komisia sa tak po tomto pristipeni bezispeSne pokusala najst
rieSenie prostrednictvom rokovani medzi Chorvéatskou republikou a Slovinskou republikou. Komisia
nakoniec takmer $tyri roky po pristapeni Chorvéatskej republiky k Unii vyuZila svoje splnomocnenie
na prijatie vynimky z apravy oznacovania, aby tak umoznila CHOP a existujlcej praxi oznacovania
pokojne koexistovat od okamihu, ked bolo CHOP zapisané alebo uplatnitelné.? Napadnuté
nariadenie tak prijala preto, aby nazov ,Teran“ zahrnula do zoznamu prilohy XV nariadenia
¢. 607/2009° obsahujliceho zoznam odrod viniCa, ktoré obsahuji CHOP alebo zemepisné
oznacenie, alebo ztakéhoto oznalenia pozostavaju a ktoré sa mézu vynimoCne uvadzat na
etiketdch vin. Komisia prijala napadnuté nariadenie s retroaktivnym ucinkom ku dfiu pristapenia
Chorvatska k Unii, teda k 1. julu 2013. Z napadnutého nariadenia okrem toho vyplyva, Ze nazov
.reran‘ moéze byt uvadzany ako odroda vinia na etiketdch vin vyrobenych v Chorvatsku, ale
vylu€ne v pripade chraneného oznacenia povodu ,Hrvatska Istra“, a pod podmienkou, Ze sa nazvy
,Hrvatska Istra“ a ,Teran“ uvadzaju vrovnakom zornom poli aze je v pripade nazvu ,Teran®
pouzitd menSia velkost pisma ako v pripade ,Hrvatska Istra“. Podla ¢lanku 2 napadnutého
nariadenia sa moézu chorvatske vina s chorvatskym CHOP ,Hrvatska Istra® vyrobené pred
nadobudnutim ucinnosti napadnutého nariadenia nadalej predavat az do vy€erpania zasob.

! Delegované nariadenie Komisie (EU) 2017/1353 z 19. maja 2017, ktorym sa meni nariadenie (ES) &. 607/2009, pokial
ide o odrody viniéa a ich synonyma, ktoré sa mézu uvadzat na etiketach vin (U. v. EU L 190, 2017, s. 5).

2 Najskor na zaklade ¢lanku 118j nariadenia Rady (ES) ¢.1234/2007 z 22.oktébra 2007 o vytvoreni spoloénej
organizacie pofnohospodarskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre urcité pofnohospodarske vyrobky (nariadenie
o jednotnej spoloénej organizacii trhov) (U. v. EU L 299, 2007, s. 1), neskor od 1. januara 2014 podla &lanku 100 ods. 3
druhého pododseku nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1308/2013 zo 17. decembra 2013, ktorym sa
vytvara spolo¢na organizacia trhov s pofnohospodarskymi vyrobkami, a ktorym sa zru$uju nariadenia Rady (EHS)
¢. 922/72, (EHS) &. 234/79, (ES) &. 1037/01 a (ES) &. 1234/2007 (U. v. EU L 347, 2013, s. 671).

3 Nariadenie Komisie (ES) ¢. 607/2009 zo 14. jula 2009, ktorym sa ustanovuju uréité podrobné pravidla vykonavania
nariadenia Rady (ES) ¢. 479/2008, pokial ide o chranené oznacenia povodu a zemepisné oznacenia, tradi¢né pojmy,
oznadovanie a obchodni Gpravu urgitych vinarskych vyrobkov (U. v. EU L 193, 2009, s. 60).
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Slovinsko uviedlo na podporu svojej zaloby, najmé s prihliadnutim na retroaktivny uc&inok
napadnutého nariadenia, Zalobné dévody zalozené na poruseni ¢lanku 100 ods. 3 druhého
pododseku nariadenia €. 1308/2013, ktory je pravnym zakladom napadnutého nariadenia, a na
poruseni zasad pravnej istoty a ochrany legitimnej dévery.

Na jednej strane, pokial ide o pravny zaklad napadnutého nariadenia, VSeobecny sud konstatoval,
Zze Komisia skuto€ne c¢lanok 100 ods. 3 druhy pododsek nariadenia €.1308/2013 uplatnila
rektroaktivne, priCom normotvorca taki moznost nestanovil. Bolo vSak treba preskumat, ¢i toto
retroaktivne uplatnenie ma za nasledok podstatny nedostatok napadnutého nariadenia. VSeobecny
sud v tejto suavislosti dospel k zaveru, ze Komisia, pokial ide o obdobie od 1.jula 2013 do
1. januara 2014, neuplatnila nové splnomocnenie. Tento ¢lanok 100 ods. 3 druhy pododsek
nariadenia ¢. 1308/2013 totiz priamo nadvéazuje na podobné ustanovenie nariadenia €. 1234/2007,
ktoré bolo G¢inné a uplatnitelné ku driu pristipenia Chorvéatska k Unii.*

VSeobecny sud nasledne pripomenul, Ze ustanovenie, ktoré je pravnym zakladom aktu a ktoré
indtituciu Unie splnomocriuje na prijatie dotknutého aktu, musi byt v platnosti v okamihu prijatia
uvedeného aktu. Jediny pravny zaklad, z ktorého mohla Komisia pri prijati napadnutého nariadenia
vychadzat, bol ¢lanok 100 ods. 3 druhy pododsek nariadenia €. 1308/2013. Okrem toho dotknuté
ustanovenia nariadeni ¢. 1234/2007 a 1308/2013 nestanovuju ziadne ¢asové obmedzenie Cinnosti
Komisie. VSeobecny sud po tom, ¢o konstatoval, ze Komisia nemohla prijat napadnuté nariadenie
pred pristipenim Chorvatska k Unii, pretoZze pred tymto datumom nemala Ziadnu Uzemn(
pravomoc, dospel k zaveru, Zze Komisia konala v sulade so Struktirou a znenim dotknutych
ustanoveni.

Na druhej strane VSeobecny sud, pokial ide o tvrdenie, ze Komisia porusila zasady pravnej istoty,
dodrziavania nadobudnutych prav a ochrany legitimnej dévery tym, Ze napadnutému nariadeniu
priznala retroaktivny ucinok, pripomenul, ze zdsada pravnej istoty brani priznaniu retroaktivneho
ucinku aktom Unie, ibaZe by ciel sledovany napadnutym aktom vyZadoval, aby mu bol priznany
retroaktivny ucinok, a legitimna dévera dotknutych oséb bola nalezite reSpektovana.

V$eobecny sud po prvé, pokial ide o ciel sledovany napadnutym nariadenim, konstatoval, ze jeho
cielom je chranit zdkonnu prax oznacovania existujicu v Chorvatsku k 30. janu 2013 a vyrieSit
konflikt medzi touto praxou a ochranou slovinského CHOP ,Teran“. Sledovalo preto ciel
vSeobecného zaujmu, ktory vyzadoval, aby mu bol priznany retroaktivny uc€inok. Komisia totiz
nemohla prijat napadnuté nariadenie pred pristipenim Chorvatska k Unii a musela pri postdeni
existencie osobitnej praxe oznafovania vychadzat z okamihu tohto pristupenia. Vzhladom na
citivd povahu otazky sa okrem toho Komisia mohla oddvodnene pokusit hladat rieSenie
prostrednictvom rokovania medzi oboma Statmi. Napokon VSeobecny sud zdoéraznil, ze takyto
retroaktivny uc€inok sa vyzadoval z dévodu potrebnej kontinuity zdkonnej praxe oznacovania.

VSeobecny sud po druhé overil, ¢ Komisia vzbudila u slovinskych vyrobcov vin odévodnené
oCakavania, ze Chorvatsku nebude, pokial ide o uvadzanie nazvu ,Teran“ na etiketach vin
vyrobenych na jeho Gzemi, udelend zZiadna vynimka s retroaktivnym uG¢inkom. Po posudeni
dotknutych okolnosti VSeobecny sud konstatoval, ze nemozno dospiet k zaveru, ze Komisia
poskytla presné, bezpodmieneéné a zhodujiuce sa uistenia. Pripomenul, Zze priznanie
retroaktivneho u€inku napadnutému nariadeniu bolo nevyhnutné vzhfadom na okolnosti
prejednavanej veci. Slovinsko podla VSeobecného sudu nepreukézalo, Ze rozsah a spdsoby
Upravy retroaktivneho uc€inku napadnutého nariadenia porusili legitimnu doéveru slovinskych
vyrobcov vin.

UPOZORNENIE: Odvolanie proti rozhodnutiu VSeobecného sidu obmedzujice sa len na pravne otazky
mozno podat na Sudny dvor v lehote dvoch mesiacov a desiatich dni od jeho dorucenia.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zruSenia aktov instittcie Unie, ktoré su v rozpore
s pravom Unie. Za ur€itych podmienok moézu Clenské Staty, eurdpske institicie a jednotlivci podat zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sid. Ak je zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknutd institucia

4 Clanok 118j ods. 3 nariadenia (ES) &. 1234/2007.
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je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktord vznikla v désledku zruSeného
aktu.
Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Vseobecny sud.
Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite* & (+32) 2 2964106
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