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Koszty zwigzane z policjg drogowa nie moga zostaé¢ uwzglednione przy obliczaniu
optat za przejazd z tytutu uzytkowania transeuropejskiej sieci drogowej przez
pojazdy ciezarowe

Koszty te nie zaliczajg sie do kosztéw infrastruktury, na podstawie ktorych nalezy oblicza¢ stawke
tych optat za przejazd

BY i CZ prowadzili spotke prawa polskiego dziatajgcg w transporcie drogowym, w szczegolnosci
na terytorium Niemiec. Z tego tytutu BY i CZ uiscili za okres od 1 stycznia 2010 r. do 18 lipca
2011 r. taczng kwote 12 420,53 EUR ztytutu optat za przejazd niemieckimi autostradami
federalnymi.

Uznawszy, ze metody obliczania optat za przejazd, ktére musieli uisci¢, spowodowaty ustalenie
nadmiernego zobowigzania finansowego =z naruszeniem prawa Unii, BY iCZ wniesli do
niemieckiego sgdu skarge majgcg na celu zwrot rozpatrywanych optat za przejazd.

Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-Westfalen (wyzszy sad administracyjny dla kraju
zwigzkowego Nadrenia Pétnocna—Westfalia, Niemcy), do ktérego zostato wniesione odwotanie
w tej sprawie, wystapit do Trybunatu zasadniczo z pytaniem, czy okolicznos¢, ze koszty zwigzane
Z policjg drogowa zostaty zawarte w kalkulacji spornych opfat za przejazd, stanowi naruszenie
dyrektywy w sprawie pobierania optat za uzytkowanie niektérych typow infrastruktury drogowej
przez pojazdy ciezarowe?.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat stwierdzit przede wszystkim, Zze dyrektywa 1999/62
naktada na panstwa cztonkowskie, ktére wprowadzajg lub utrzymujg optaty za przejazd w obrebie
transeuropejskiej sieci drogowej, precyzyjny i bezwarunkowy obowigzek ustalania wysokosci tych
optat z uwzglednieniem wylacznie kosztéw infrastruktury, mianowicie kosztow budowy,
eksploatacji, utrzymania irozwoju danej sieci infrastruktury. W konsekwencji jednostka moze
powotywacC sie bezposrednio przed sgdami krajowymi na ten obowigzek przeciwko panstwu
cztonkowskiemu, jezeli owo panstwo uchybito temu obowigzkowi lub dokonato jego nieprawidtowe;j
transpozyciji.

Nastepnie, w odniesieniu do kwestii, czy koszty zwigzane z policjg drogowg wchodzg w zakres
pojecia ,kosztéw eksploatacji” i mogg z tego tytutu zosta¢ zawarte w kalkulacji optat za przejazd,
Trybunat zauwazyt, Zze pojecie to odnosi sie do kosztow wynikajgcych z eksploatacji danej
infrastruktury. Ot6z odpowiedzialno$¢ za dziatania policji spoczywa na panstwie, ktére
wystepuje w ramach wykonywania prerogatyw wladzy publicznej, a nie w charakterze
operatora infrastruktury drogowej. Kosztéw zwigzanych z policjag drogowa nie mozna zatem
uwazac za ,,koszty eksploatacji”, o ktorych mowa w dyrektywie 1999/62.

Jesli chodzi o okolicznos¢, ze w omawianej sprawie uwzglednienie kosztéw zwigzanych z policja
drogowg powodowatoby jedynie stosunkowo niewielkie, wynoszgce 3,8% lub 6%, przekroczenie
kosztow infrastruktury, Trybunat orzeki, iz dyrektywa 1999/62 sprzeciwia si¢ kazdemu

1 Dyrektywa 1999/62/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie pobierania optat za
uzytkowanie niektorych typow infrastruktury przez pojazdy ciezarowe (Dz.U. 1999, L 187, s. 42), zmieniona dyrektywg
2006/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r. (Dz.U. 2006, L 157, s. 8).
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przekroczeniu kosztéw infrastruktury, ktére wynikatoby w szczegdlnosci z uwzglednienia
kosztow niekwalifikowalnych.

Wreszcie Trybunat oddalit zgdanie Niemiec zmierzajgce do ograniczenia w czasie skutkow
omawianego wyroku.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygnigcie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medioéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @& (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” & (+32) 22964106
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