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Rozsudek ve véci C-815/18
Federatie Nederlandse Vakbeweging v. Van den Bosch Transporten B. V.
Tisk a informace a dalsi

Smeérnice o vysilani pracovnikl v ramci poskytovani sluzeb se vztahuje na
nadnarodni poskytovani sluzeb v odvétvi silni€ni dopravy

Pracovnici z Némecka a Madarska pracovali jako fidi€i na zakladé charterovych smluv tykajicich
se mezinarodni dopravy, které byly uzavieny mezi dopravnim podnikem Van den Bosch
Transporten BV, jehoZ provozovny se nachazeji v Erpu (Nizozemsko), a dvéma sesterskymi
spole¢nostmi — jednou zalozenou podle némeckého prava a druhou podle prava madarského —
patficimi do jedné skupiny, se kterymi méli tito fidiCi uzavieny smlouvy. V pribéhu dotéeného
obdobi byla charterova doprava zpravidla provadéna z Erpu a cesty tam zarovefi koncily; ve
vétsiné pfipadd se vSak preprava provadéna na zakladé dotéenych charterovych smluv
uskutecrniovala mimo Uzemi Nizozemska. Na spole¢nost Van den Bosch Transporten se jako na
¢lena nizozemského svazu pro nakladni dopravu vztahovala kolektivni smlouva pro toto odvétvi
(dale jen ,KS pro nakladni dopravu“) uzaviena mezi timto svazem a Federatie Nederlandse
Vakbeweging (federace nizozemského odborového hnuti, dale jen ,FNV*). Druha kolektivni
smlouva vztahujici se mimo jiné ina odvétvi silni€ni nakladni dopravy pro cizi potfebu, jejiz
ustanoveni byla v podstaté totozna s ustanovenimi KS pro nakladni dopravu, byla na rozdil od
prvni smlouvy prohlaSena za vSeobecné pouZitelnou. Podle vnitrostatniho prava ale byly podniky,
na které se vztahovala KS pro nakladni dopravu, pod podminkou dodrzovani prvni smlouvy
z pUsobnosti této druhé smlouvy vynaty.

FNV tvrdila, ze pokud spole€nost Van den Bosch Transporten vyuzivala sluzeb Fidicl z Némecka
a Madarska, méla na né uplatiiovat zakladni pracovni podminky KS pro nakladni dopravu jakozto
na vyslané pracovniky ve smyslu smérnice o vysilani pracovnika!. Vzhledem k tomu, Ze zakladni
pracovni podminky stanovené v této smlouvé na tyto fidi¢e uplatfiovany nebyly, FNV podala proti
tfem dotéenym dopravnim podnikim Zalobu, které bylo v fizeni v prvnim stupni mezitimnim
rozsudkem vyhovéno. Tento rozsudkem vSak byl v odvolacim fizeni zruSen. Odvolaci soud
zejména konstatoval, Ze dotéena charterova doprava nespada do plsobnosti smérnice o vysilani
pracovniku; tato smérnice se totiz vztahuje pouze na charterovou dopravu provadénou
pfinejmensim pfevazné ,na uzemi“ jiného ¢lenského statu.

V téchto souvislostech zaslal Hoge Raad der Nederlanden (Nejvy$si soud Nizozemska), u kterého
FNV podala kasaéni opravny prostiedek, Soudnimu dvoru sérii pfedbéznych otazek, které se
tykaly prfedevS§im podminek, za kterych lze dospét k zavéru o vysilani pracovnikd ,na Uzemi
Clenského statu® v odvétvi mezinarodni silniéni dopravy.

Zaveéry Soudniho dvora

Velky senat Soudniho dvora predné uvedl, Ze smérnice o vysilani pracovniklli se vztahuje na
nadnarodni poskytovani sluzeb v odvétvi silnicni dopravy. Tato smérnice se totiz v zasadé
vztahuje na jakékoliv nadnarodni poskytovani sluzeb, pfi némz dochazi k vysilani pracovnikud, a to
bez ohledu na dotéené hospodarské odveétvi, a na rozdil od klasického nastroje liberalizace sleduje
fadu cild souvisejicich s potfebou podpory nadnarodniho poskytovani sluzeb a souasného

1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71/ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilani pracovnikd v ramci
poskytovani sluzeb (UF. vést. 1997, L 18, s. 1; Zvl. vyd. 05/02, s. 431).



zajisténi volné soutéze a zaru€eni dodrzovani prav pracovniku. V disledku toho, Ze pravni zaklad
uvedené smérnice neobsahuje ustanoveni tykajici se dopravy, tedy nemulze byt nadnarodni
poskytovani sluzeb v odvétvi silni¢ni dopravy, ato zejména dopravy nékladni, z jeji plsobnosti
vylouceno.

Pokud jde dale o postaveni dotéenych Fidi€l coby vyslanych pracovnikl, Soudni dvar pfipomnél,
Z2e ma-li byt pracovnik povazovan za pracovnika vyslaného ,na uzemi ¢lenského statu“, vykon jeho
prace musi mit stimto Uzemim dostateCnou spojitost. Existence takové spojitosti se zjiStuje
v ramci celkového posouzeni takovych okolnosti, jako je povaha €innosti vykonavanych dotyénym
zaméstnancem na uvedeném uUzemi, mira intenzity spojitosti ¢innosti tohoto pracovnika s tzemim
jednotlivych €lenskych statd, v nichZ pusobi, jakoz i podil, ktery maji tyto €innosti v ramci dopravni
sluzby jako celku.

SkutecCnost, ze fidi€ v mezinarodni silnicni dopravé, kterého podnik usazeny v jednom clenském
staté poskytl podniku usazenému v jiném Clenském staté, dostava ke svym ukolim pokyny
a plnéni téchto ukold zahajuje nebo ukoncuje v sidle tohoto druhého podniku, sama o sobé
nepostacuje k tomu, aby bylo mozné konstatovat, zZe tento fidi¢ byl vyslan na GUzemi tohoto jiného
Clenského statu ve smyslu smérnice o vysilani pracovnikl, pokud vykon prace uvedeného fidiCe
nema s timto uzemim dostatecnou spojitost i na zakladé dalSich faktora.

Soudni dvar kromé toho upfesnil, Ze existence skupinové vazby mezi podniky, které jsou stranami
smlouvy o poskytnuti pracovnikl, sama o sob& nemuze urcit miru vazby mezi vykonem prace
a uzemim Clenského statu, do kterého jsou tito pracovnici vyslani. Existence takové vazby tudiz pfi
posuzovani toho, zda doSlo k vyslani pracovnikd, neni relevantni.

Co se tyCe specifického pfipadu kabotaze, na kterou se vztahuje smérnice o vysilani pracovnika,
jak je zduraznéno v nafizeni o mezinarodni silni¢ni nakladni dopravé?, Soudni dvir uvedl, Ze
kabotaz probiha v plném rozsahu na uzemi hostitelského Clenského statu; na zakladé této
skute€nosti Ize pfitom mit za to, ze vykon prace fidi¢e v ramci takové pfepravy ma s timto tzemim
dostate¢nou spojitost. Doba trvani kabotaze je pro posouzeni otazky, zda doSlo k takovému
vyslani, irelevantni, aniz je dot€éena moznost ¢lenskych statl, kterou maji podle této smérnice,
neuplatnit néktera jeji ustanoveni, ato zejména v souvislosti s minimalni mzdou, pokud doba
vyslani nepfesahne jeden mésic.

Soudni dvar nakonec pfipomnél, Ze v pfipadé vysilani pracovniki musi Clenské staty podle téze
smérnice zajistit, aby dotcené podniky zaru€ovaly pracovnikim vyslanym na jejich Uzemi urcité
pracovni podminky, které jsou stanoveny mimo jiné i kolektivnhimi smlouvami, které byly prohlaseny
za vSeobecné pouzitelné, tedy témi, kterymi se musi fidit vSechny podniky dotyéného odvétvi nebo
povolani v dané zemépisné oblasti. Otazka, zda byla kolektivni smlouva prohlasena za vSeobecné
pouzitelnou, musi byt posouzena s ohledem na pouzitelné vnitrostatni pravo. Soudni dvar nicméné
uvedl, Ze pod tento pojem spada i kolektivni smlouva, ktera sice nebyla prohlasena za vSeobecné
pouzitelnou, ale jejiz dodrzovani je v pfipadé podnikd, na které se vztahuje, podminkou vynéti
z plsobnosti jiné kolektivni smlouvy, ktera za vSeobecné pouzitelnou prohlasena byla, a jejiz
ustanoveni jsou v podstaté totozna s ustanovenimi této jiné kolektivni smlouvy.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozfiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

2 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1072/2009 ze dne 21. Fijna 2009 o spoleCnych pravidlech pro pfistup
na trh mezinarodni silni¢ni nakladni dopravy (UF. vést. 2009, L 300, s. 72; oprava 2012, L 322, s. 10).


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-815/18
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