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Vispareja tiesa apstiprina, ka Starptautiskas SlidoSanas savienibas (ISU) noteikumi,
kuros paredzétas smagas sankcijas sportistiem, kas piedalas tas neatzitas
atrslidoSanas sacensibas, ir pretruna ES konkurences tiesibu normam

Savukart Komisijas iebildumi pret ISU Skirgjtiesas noteikumiem ir nepamatoti

International Skating Union (Starptautiska Slido$anas savieniba) (turpmak teksta — “ISU”) ir vieniga
starptautiskd sporta federacija, ko atzinusi Starptautiskd Olimpiska komiteja (SOK), lai ta
nodroSinatu  dailslidoSanas un atrslidoSanas reguléSanu un parvaldibu. ISU veic arl
komercdarbibu, rikojot vislielaka meéroga starptautiskas atrslidoSanas sacensibas, pieméram,
Eiropas Cempionatus un pasaules Cempionatus, ka ari ziemas olimpisko spélu atrslidoSanas
sacensibas.

Koreja registréta sabiedriba Icederby International Co. Ltd 2014. gada planoja rikot atrslidosanas
sacensibas Dubaija (Apvienotie Arabu Emirati), starp tam art jauna slidojumu formata sacikstes.
Ta ka ISU nebija piesKirusi atlauju rikot So pasakumu, $Sai rikotajsabiedribai radas gratibas
nodroSinat profesionalo atrslidotaju dalibu, un tadée| tai nacas atteikties no sa projekta. Proti, ISU
statitos ir noteikts, ka uz attiecigas valsts federaciju, kas ir ISU biedrs, saistitajiem slidotajiem
attiecas iepriek3é&jas apstiprina8anas sistéma, kura ietver art “atbilstibas noteikumus”. Saskana ar
8o noteikumu redakciju, kas bija piemérojama minétaja laikposma, gadijuma, ja kads slidotajs
piedalas sacensibas, kuram nav pieskirta atlauja, vin§ sevi paklauj riskam, ka tiks piemérota
sankcija — izslégSana uz visu mazu no jebkuram sacensibam, kuras riko ISU.

Eiropas Komisija, kurai tika iesniegta divu niderlandieSu profesionalo atrslidotaju stdziba,
2017. gada 8. decembra lemuma ! (turpmak teksta — “apstridétais [éEmums”) pauda uzskatu, ka
ISU atbilstibas noteikumi neatbilst Savienibas konkurences tiesibu normam (LESD 101. pantam),
jo to mérkis esot ierobezot profesionalo atrslidotaju iespéjas brivi piedalities starptautiskas
sacensibas, kuras riko tredas personas, un tadéjadi liedzot konkuréjoSu sacikdu potencialiem
rikotajiem iespéju izmantot sportistu pakalpojumus, kas nepiecieSami $adu sacensibu rikoSanai.
Lidz ar to Komisija uzdeva ISU izbeigt So konstatéto parkdpumu un paredzéja naudas sodu
gadijumam, ja tas netiktu izbeigts, tomér nekads sods tai netika uzlikts.

ISU par apstridéto IEmumu céla prasibu Eiropas Savienibas Visparéja tiesa. Visparéja tiesa, kurai
pirmoreiz ir lugts izskatit Komisijas lemumu, kurad konstatéta kadas sporta federacijas pienemta
reguléjuma neatbilstiba Savienibas konkurences tiesibu normam, apstiprina, ka Komisija ir
pamatoti kvalificéjusi aplikojamo reguléjumu ka konkurences ierobezojumu mérka dél, tomér ta
daléji atcel apstridéto IEmumu, proti, dala par korektivajiem pasakumiem, kas uzlikti ISU.

Visparéjas tiesas vertéjums

Pirmam kartam, Visparéja tiesa nospriez— Komisija ir pareizi secindjusi, ka atbilstibas
noteikumiem bija mérkis ierobezot konkurenci LESD 101. panta izpratné.

1 Komisijas Lemums C(2017) 8230 final (2017. gada 8. decembris) par proceddru atbilstosi LESD 101. pantam un EEZ
I[lguma 53. pantam (Lieta AT/40208 — Starptautiskas SlidoSanas savienibas atbilstibas noteikumi).
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Saja zina Visparéja tiesa vispirms konstaté, ka situacija, kada atrodas ISU, varétu izraisit intereSu
konfliktu. Proti, no vienas puses, ISU 1steno reguléSanas funkciju, saistiba ar kuru ta ir pilnvarota
izdot noteikumus disciplinas, kuras ietilpst tas atbildibas joma, un tadejadi pieskirt atlauju
sacensibam, kuras riko treSas personas, savukart, no otras puses, veicot savu komercdarbibu, ta
pati riko vislielakda méroga atrslidoSanas sacensibas, kuras profesionalajiem slidotajiem ir
japiedalas, lai nopelnitu iztiku. Saja zina Visparéja tiesa uzskata, ka no LESD 101. panta izrietoSie
sporta federacijas pienakumi, kas tai jaievero, 1stenojot reglamenté&joso funkciju, ir pienakumi, kuri
nostiprinati pastavigaja judikattra par LESD 102. un 106. panta pieméro$anu 2, un lidz ar to $ados
apstaklos ISU ir pienakums, izskatot ligumus pieskirt atlaujas, nodro$inat, ka treSam personam,
kas riko atrslidoSanas sacensibas, netiktu nepamatoti liegta piekluve konkrétajam tirgum tada
meéra, ka konkurence $Saja tirgu tiek izkroplota.

Nemot véra So precizéjumu, Visparéja tiesa ir parbaudijusi Komisijas vértéjumu attieciba uz
noteikumu satura atbilstibu. Ta vispirms konstaté, ka tikai kops 2015. gada tajos ir tieSi formuléti
tiesiski pamatoti mérki, kurus ar tiem ir paredzéts sasniegt, un atlauju pieskirS8anas kritériji, tiesa,
neizsmelosa uzskaitijuma veida. Sados apstaklos ne visas prasibas, kas piemérojamas kop$
minéta gada, var tikt uzskatitas par skaidri formulétiem, parskatamiem, nediskrimingjosiem un
kontroléjamiem atlauju pieskirSanas kritérijiem, kuri sacensibu rikotajiem varétu nodrosinat faktisku
piekluvi konkrétajam tirgum. Lidz ar to Visparéja tiesa nem véra, ka ISU arT péc atlauju
pieskirSanas kritériju ievieSanas 2015. gada bija saglabajusi plasu ricibas brivibu atteikties pieskirt
atlaujas treSo personu ierosinatam sacensibam.

Turklat attieciba uz sankciju sistému Visparéja tiesa uzsver, ka paredzéto sankciju smagums ir
uzskatams par elementu, kas ir Tpasi nozimigs tam, lai noskaidrotu, kas varétu kaitét godigai
konkurencei konkrétaja tirgh. Proti, $8ds smagums var atturét sportistus piedalities sacensibas,
par kuram ISU nav piesKirusi atlauju, pat ja nepastav tiesiski pamatoti iemesli, kas varétu pamatot
$adu atteikumu. Saja lieta Visparéja tiesa uzskata, ka atbilstibas noteikumos paredzétas sankcijas
ir nesamérigas — ari péc sankciju mikstinadanas 2016. gada. Proti, dazadas parkapumu
kategorijas joprojam ir gruti nosSkiramas, turklat sankcijas (gadu izteiksme), ar kuram ir jarékinas, it
Tpasi par dalibu treSo personu rikotas sacensibas bez attiecigas atlaujas, joprojam ir smagas, ja
nem véra, kads ir vidéjais slidotaja karjeras ilgums.

Visbeidzot — Vispargja tiesa ir parbaudijusi Komisijas vértéjumu attieciba uz atbilstibas noteikumu
mérkiem. Saja zina Visparegja tiesa atgadina, ka sporta integritates aizsardziba ir uzskatama par
tiesiski pamatotu merki, kas atzits LESD 165. panta. Lidz ar to Visparéja tiesa atzist, ka ISU
rikojas tiesiski pamatoti, ieviesdama noteikumus, ar kuriem ir paredzets gan noveérst, ka deribas
sporta joma raditu sacensibu manipuléSanas riskus, gan nodrosinat sacensibu atbilstibu kopé&jiem
standartiem. Tomér Saja lietd ISU pienemtie noteikumi parsniedz to, kas ir nepiecieSams, lai
sasniegtu Sos mérkus, un lidz ar to nav samérigi ar Siem meérkiem. Tapéc Komisija ir pareizi
atzinusi, ka ierobezojumus, kas izriet no iepriekS8€ju atlauju piekirSanas procediras, ar
aplukojamajiem mérkiem attaisnot nevar.

Nemot véra visus Sos apsveérumus, pareizs ir Komisijas secinajums, ka atbilstibas noteikumi un it
Tpasi to saturs liecina par pietiekoSi augstas pakapes kaitéjumu, kura dél tie ir uzskatami par
konkurences ierobezojumu mérka dé|.

Otram kartam, Visparéja tiesa pievérSas to ar apstridéto IEmumu uzlikto korektivo pasakumu
tiesiskumam, ar kuriem bija paredzéts izbeigt konstatéto parkapumu, un Saja zina daléji apmierina
prasitajas prasijumus atcelt aktu, ciktal Komisija ir uzdevusi — gadijumam, ja tiktu atstata spéka
iepriekSéju atlauju pieSkirSanas proceddra — buatiski grozit ISU S$Kiréjtiesas noteikumus un
paredzéjusi uzlikt naudas sodu, ja grozijumi netiktu veikti.

Saja zina Visparéja tiesa norada, ka Komisija ir paudusi nostaju, ka Sie Skiréjtiesas noteikumi,
kuros Sporta Skiréjtiesai Lozanna (Sveice) ir pieskirta iznémumpiekritiba izskatit prasibas par
l@mumiem par neatbilstibu un kuros ir noteikts, ka strida gadijuma vérSanas Skiréjtiesa ir obligata,

2 Tiesas spriedumi, 2008. gada 1. jalijs, MOTOE C-49/07 (51. un 52. punkts), un 2013. gada 28. februaris, Ordem dos
Técnicos Oficiais de Contas C-1/12 (88. un 92. punkts); skat. art PP Nr. 21/13).
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pastiprinot atbilstibas noteikumu izraisitos konkurences ierobezojumus. Ja Komisija $aja zina batu
balstljusies uz Pamatnostadném naudas soda aprékina$anai® un, konkrétak, uz tajas minéto
jédzienu “vainu pastiprinoSs apstaklis”, Visparéja tiesa uzsver, ka vienigi nelikumiga riciba vai
nelikumigi apstakli, kas palielina parkapuma radito kaitéjumu, var attaisnot to, ka par Savienibas
konkurences tiesibu normu parkapumu tiek uzlikts smagaks sods. Tacu, ka uzskata Visparéja
tiesa, Saja lietd $adi nelikumigi apstakli nav konstatéjami. Tatad Komisija nevaréja uzskatit, ka ISU
SKirejtiesas noteikumi batu uzskatami par vainu pastiprinoSu apstakli.

ATGADINAJUMS. Apelacijas stdzibu par Visparéjas tiesas noléemumu, kura attiecas tikai uz tiesibu
jautajumiem, divu ménesu un desmit dienu laikad no nolémuma pazinosanas briza var iesniegt Tiesa.

ATGADINAJUMS. Prasibas atcelt tiestbu aktus ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestaZu tiesibu aktus,
kas ir pretrunad Savienibas tiesibam. Konkrétos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas
var celt Tiesa vai Visparéja tiesa prasibu atcelt tiestbu aktu. Ja prasiba ir pamatota, tiesitbu akts tiek atcelts.
Attiecigajai iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas rodas Iidz ar tiesibu akta
atcelSanu.

Neoficials dokuments plasSsazinas lidzek|u vajadzibam, kas Vispéaréjai tiesai nav saistoss.
Pilns sprieduma teksts ta pasludinasanas diena tiek publicéts CURIA méajaslapa.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

3 Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai, piemérojot Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta a) apak$punktu
(OV 2006, C 210, 2. Ipp.).
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