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A fétanacsnok inditvanya a C-645/19. sz. tgyben
Facebook Ireland Limited, Facebook INC, Facebook Belgium BVBA kontra
Saijt6 és Tajékoztatas Gegevensbeschermingsautoriteit

Bobek fétanacsnok: az adatkezel6 vagy adatfeldolgozé Eurdpai Unidn beliili
tevékenységi kdzpontja szerinti tagallam adatvédelmi hatéséaga altalanos
illetékességgel rendelkezik az altalanos adatvédelmi rendelet hatarokon atnyulo
adatkezelés vonatkozasaban torténé megsértése miatti bir6ségi eljaras
meginditasara

A tobbi érintett adatvédelmi hatésag mindazonaltal jogosult ilyen eljarasoknak a tagallaméban valé
meginditasara olyan helyzetekben, amikor erre az altalanos adatvédelmi rendelet kifejezetten
feljogositja

2015 szeptemberében a belga adatvédelmi hatdésag eljarast inditott a belga birésagok elétt a
Facebook-csoporthoz (a tovabbiakban: Facebook) tartozo6 tobb tarsasag, nevezetesen a Facebook
INC és a csoport Eurdpai Unién bellili tevékenyégi kézpontja, a Facebook Ireland Ltd, valamint a
Facebook Belgium BVBA (a tovabbiakban: Facebook Belgium) ellen. Ezen eljardshan az
adatvédelmi hatésag a Facebook arra val6 kotelezését kérte, hogy a Belgium teriiletén letelepedett
valamennyi internethasznalé tekintetében hagyjon fel azzal, hogy beleegyezésik nélkil bizonyos
cookie-kat helyez el azokon az eszk®zokon, amelyeket e személyek akkor hasznalnak, amikor
valamely weboldalon bodngésznek a Facebook.com domén alatt, vagy amikor harmadik fél
weboldalara kertilnek, valamint azzal, hogy harmadik fél weboldalain tulzott mértékben gydijt
adatokat ,social pluginek” és ,pixelek” segitségével. Emellett azt kérte, hogy a ,cookie-k” és a
,social pluginek” segitségével a Belgium terliletén letelepedett egyes internethasznaldkrol
megszerzett valamennyi személyes adatot toréljenek.

A szbéban forgd eljaras jelenleg a Hof van beroep te Brussel (brisszeli fellebbviteli birdsag,
Belgium) elétt van folyamatban, bar annak hatalya a Facebook Belgiumra korlatozédik, mivel az
emlitett bir6sag korabban megallapitotta, hogy nem rendelkezik joghatésaggal a Facebook INC és
a Facebook Ireland Ltd elleni keresetek elbirdlasara. Ebben az dsszefliggésben a Facebook
Belgium azt allitja, hogy attél az idéponttdl kezdve, amikortél az altalanos adatvédelmi rendelet
(GDPR)! alkalmazandd, a belga adatvédelmi hatésag elvesztette illetékességét a Facebook elleni
szbéban forg6 eljaras folytatasara. Arra hivatkozik, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet alapjan
kizar6lag a Facebook Eurépai Union bellli tevékenységi koézpontja szerinti allam adatvédelmi
hatésaga (a Facebook tekintetében az Eurépai Unién belil az un. ,f¢” adatvédelmi hatésag), azaz
az ir Data Protection Commission (adatvédelmi bizottsag) jogosult birésagi eljarast inditani a
Facebook ellen az altalanos adatvédelmi rendeletnek a hatarokon atnyalé adatkezelés
vonatkozasaban torténé megsértése miatt.

E korilmények kozott a Hof van beroep te Brussel azzal a kérdéssel fordult a Birésaghoz, hogy az
altalanos adatvédelmi rendelet ténylegesen megakadalyozza-e, hogy a f6 adatvédelmi hatésagtol
eltér6 valamely nemzeti adatvédelmi hatésag bir6sagi eljarast inditson a tagallamaban e rendelet
szabalyainak a hatarokon atnyul6é adatkezelés vonatkozasaban torténd megsértése miatt.

1 A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérdl sz6l6, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet (altalanos adatvédelmi rendelet) (HL 2016. L 119., 1 o.; helyesbitések: HL 2016. L 314.,
72.0.; HL 2018. L 127., 2. 0.). Az altalanos adatvédelmi rendelet 2016. majus 24-én lépett hatalyba, és 2018. majus
25-t6l alkalmazando.

Www.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/

Ma ismertetett inditvanyaban Michal Bobek fé6tanacsnok elészoér is megallapitja, hogy az altalanos
adatvédelmi rendelet szovegébdl?> kitlinik, hogy a foé feliigyeleti hatésag altalanos
illetékességgel rendelkezik a hatarokon atnyuldé adatkezelés vonatkozasaban, az altalanos
adatvédelmi rendelet megsértése miatti birésagi eljaras meginditasat is beleértve, és ebbdl
adodoan a tobbi érintett adatvédelmi hat6sadg e tekintetben korlatozottabb hataskorrel
rendelkezik.

Azon tényt illetéen, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet barmely adatvédelmi hat6sagnak
hataskort biztosit arra, hogy birésagi eljarast kezdeményezzen a teriletét érinté esetleges
jogsértésekkel szemben, a fétanacsnok kifejti, hogy e hataskor kifejezetten korlatozott a
hatarokon atnyulé adatkezelés vonatkozasaban, éppen abbdl a célbdl, hogy a f6 adatvédelmi
hatdsag szamara lehet6vé valjon feladatainak e tekintetben val6é gyakorlasa.

Masodszor, a fétanacsnok emlékeztet arra, hogy az A&ltalanos adatvédelmi rendeletben
szabalyozott egységességi mechanizmust, amelynek révén jelentés szerepet biztositottak a 6
adatvédelmi hatésagnak és egyuttmikodési mechanizmusokat hoztak létre a tobbi adatvédelmi
hatésag bevonasa céljabdl, éppen azért vezették be, hogy a korabbi jogszabalybdl® eredd
egyes hianyossagokat kiktszobdljék. A gazdasagi szerepléknek ugyanis be kellett tartaniuk az
emlitett jogszabalyt végrehajté kulonféle nemzeti szabalyokat, és egyidejlileg egyeztetniik kellett
valamennyi nemzeti adatvédelmi hatésaggal, ami nemcsak koltségesnek, nehéznek és
id6igényesnek bizonyult az emlitett gazdasagi szerepl6k szamara, hanem a bizonytalansag és a
konfliktusok elkerilhetetlen forrdsa is szamukra és fogyasztoik szamara

Az ahhoz kapcsolodo érvek kapcsan, hogy az adatkezeléssel érintett személy jogosult-e birdsagi
eljarast kezdeményezni, a fétanacsnok hangsulyozza, hogy ezen érintettek kozvetlenul keresetet
indithatnak az adatkezel® vagy az adatfeldolgozo ellen, tébbek kdzott a tartézkodasi helylk
szerinti tagallam birésagai elétt. Ezenkivil a fétanacsnok ramutat, hogy az adatkezeléssel érintett
személyek panaszt nyujthatnak be a tagallamuk adatvédelmi hatésagahoz még akkor is, ha egy
masik tagéllam adatvédelmi hatésaga minésul f6 adatvédelmi hatésagnak. Amennyiben a panaszt
részben vagy egészben elutasitjak, az arrél sz6l6 hatarozatot az el6bbi hatésag fogadja el, ezzel
tehat lehetévé valik a panaszos szamara, hogy azt a tartozkodasi helye szerinti birésagok elétt
tamadja meg.

Harmadszor, a fétanacsnok hangsulyozza, hogy a f6 adatvédelmi hatésag nem tekinthet6 ugy,
mint amely a hatarokon atnyulé helyzetekben egyedil hajtja végre az altalanos adatvédelmi
rendeletet, tovabba e hatésagnak az Aaltaldnos adatvédelmi rendeletben el6irt vonatkozé
szabalyoknak és hatarid6knek megfeleléen szorosan egyiitt kell miikodnie a tobbi érintett
adatvédelmi hat6saggal, amelyek allaspontja e teruleten rendkivili jelentéséggel bir.

Negyedszer, a f6tanacsnok kiemeli, hogy a nemzeti adatvédelmi hatésagok, még ha nem is f6
hatésagként jarnak el, kilonb6zé helyzetekben indithatnak keresetet a tagallamuk birésagai elétt a
hatérokon atnyul6 adatkezelés vonatkozasaban. Ezek a helyzetek kilondsen a kdvetkezék: ha a
nemzeti adatvédelmi hat6sagok i. az altalanos adatvédelmi rendelet targyi hatalyan kivil jarnak el;
ii. a kdzhatalmi szervek altal kdzérdekbdl, kdzhatalmi jogositvany gyakorlasa soran végzett vagy
az Unidban nem letelepedett adatkezel6k altal végzett, hatarokon atnyulé adatkezelést vizsgalnak;
iii. surgds intézkedéseket fogadnak el; vagy iv. azt kdvetéen lépnek fel, hogy a f6 feligyeleti
hatésag ugy hataroz, hogy nem jar el az tigyben.

E korilmények kozott a fétanacsnok megallapitja, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet
lehetévé teszi valamely tagallam adatvédelmi hatésdga szamara, hogy eljaréast
kezdeményezzen e tagallam birésaga elétt az altalanos adatvédelmi rendeletnek a
hatarokon atnyulé adatkezelés vonatkozasaban térténé allitdlagos megsértése miatt, annak
ellenére, hogy nem minésiil az ilyen eljard&s meginditdsa tekintetében Aaltalanos
illetékességgel rendelkez6 f6 adatvédelmi hatésagnak, feltéve, hogy ezt olyan helyzetekben
teszi, amikor az altalanos adatvédelmi rendelet e célbodl kifejezetten illetékességet biztosit a

2 (124) preambulumbekezdés, az 56. cikk (1) és (6) bekezdése.
3 95/46/EK iranyelv.
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szamara, és hogy az altalanos adatvédelmi rendeletben meghatarozott megfeleld eljarasok szerint
jar el.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fuiggetlenil eljarva a rabizott ligy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet késébbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban Iév6 jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birdsag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
Az ismertetés napjan az inditvany telies szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A fétanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetbk:
»Europe by Satellite” [1 & (+32) 2 2964106
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