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V Luxemburgu 13. januara 2021

Navrhy generalneho advokéata vo veci C-645/19
Facebook Ireland Limited, Facebook INC, Facebook Belgium
Tlac a informéacie BVBA/Gegevensbeschermingsautoriteit

Generéalny advokat Bobek: organ na ochranu udajov v State, kde ma prevadzkovatel

alebo sprostredkovatel svoju hlavni prevadzkaren v EU, ma véeobecn( prislu$nost’

zacat’ sudne konanie pre porusenia GDPR v suvislosti s cezhrani€énym spracuvanim
osobnych udajov

Ostatné dotknuté vndtrostatne organy na ochranu Udajov su vSak opravnené zacat také konanie
Vo svojom prislusnom c¢lenskom State v situaciach, ked’im to GDPR vyslovne dovoluje

V septembri 2015 zadal belgicky Urad na ochranu osobnych tdajov konanie na belgickych stdoch
proti viacerym spolo¢nostiam patriacim do skupiny Facebook (Facebook), konkrétne Facebook
INC, Facebook Ireland Ltd, ktor4 je hlavnou prevadzkarfiou tejto skupiny v EU, a Facebook
Belgium BVBA (Facebook Belgium). V tomto konani Urad na ochranu osobnych Gdajov Ziadal, aby
Facebook vo vztahu ku vSetkym pouzivatelom internetu usadenym na Gzemi Belgicka upustil
jednak od umiesthovania urcitych ,cookies® bez ich suhlasu na zariadeniach, ktoré tito jednotlivci
pouzivaju pri prehliadani internetovej stranky v rdmci domény Facebook.com alebo internetovej
stranky tretej strany, a jednak od nadmerného zhromazdovania Udajov prostrednictvom socialnych
zasuvnych modulov a pixelov na webstrankach tretich stran. Okrem toho poziadal o Uplné zni¢enie
vSetkych osobnych (dajov ziskanych o kazdom pouzivatelovi internetu usadenom v Belgicku
prostrednictvom ,cookies® a socialnych zasuvnych modulov.

Dotknuté konanie v sucasnosti prebieha na Hof van beroep te Brussel (Odvolaci sud Brusel,
Belgicko), avSak jeho rozsah sa obmedzuje na Facebook Belgium, kedze tento sud uz predtym
rozhodol, Ze nema pravomoc, pokial ide o zaloby proti spolo¢nostiam Facebook Inc. a Facebook
Ireland Ltd. Vtomto kontexte Facebook Belgium tvrdi, Ze odo dna nadobudnutia uc€innosti
v8eobecného nariadenia o ochrane Gdajov (GDPR)! uz belgicky Urad na ochranu osobnych tdajov
nie je prislusny pokracovat v dotknutom konani proti spolo¢nosti Facebook. Tvrdi, Ze podla GDPR
iba organ na ochranu Udajov $tatu, v ktorom ma Facebook hlavn( prevadzkaren v EU (takzvany
,veduci* dozorny organ v EU pre Facebook), konkrétne Irish Data Protection Commission (irska
komisia pre ochranu Udajov), je prislusny pokracovat k sidnom konani proti spolo¢nosti Facebook
pre poruSenia GDPR v suvislosti s cezhraniénym spracdvanim osobnych Gdajov.

Za tychto okolnosti sa Hof van beroep te Brussel (Odvolaci sud Brusel) Sudneho dvora pyta, i
nariadenie GDPR skuto¢ne brani inému vnutrostatnemu dozornému orgéanu, nez je veduci dozorny
organ, aby zacal sudne konanie vo svojom clenskom State proti poruSeniam pravidiel tohto
nariadenia v suvislosti s cezhraniénym spractvanim osobnych tdajov.

V dne$nych navrhoch generalny advokat Michal Bobek po prvé konstatuje, Ze zo znenia?
nariadenia GDPR vyplyva, Ze veduci dozorny orgadn ma vSeobecnu prislusnost’ tykajucu sa
cezhraniéného spracuvania osobnych (dajov, vratane zacatia sudneho konania pre
porusenie nariadenia GDPR, a z toho vyplyva, ze prislusnost’ inych dotknutych dozornych
organov je v tejto suvislosti obmedzena.

! Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osdb pri spracivani
osobnych Gdajov a o volnom pohybe takychto Gdajov, ktorym sa zru$uje smernica 95/46/ES (U. v. EU L 119, 20186, s. 1).
Nariadenie GDPR vstupilo do platnosti 24. maja 2016 a nadobudlo u¢innost 25. méaja 2018.
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Pokial ide o skuto¢nost, Zze podla GDPR je akykolvek dozorny organ opravneny podat navrh na
zacCatie sudneho konania proti moznym poruseniam, ktoré maju dosah na ich Uzemie, generalny
advokat uvadza, ze tato pravomoc je vyslovne obmedzena, pokial ide o cezhraniéné
spracuvanie osobnych Gdajov, ato prave s cielom umoznit vedicemu dozornému organu plnit
v tejto shvislosti svoje Ulohy.

Generalny advokat po druhé pripomina, ze samotnym dévodom pre zavedenie mechanizmu
jednotného kontaktného miesta zakotveného v nariadeni GDPR, ked vedicemu dozornému
organu bola dana vyznamna rola a boli vytvorené mechanizmy spoluprace, ktoré mali zabezpecit
ucast dalSich dozornych organov, bolo vyrieSenie uré€itych nedostatkov vyplyvajucich
z predchadzajucej pravnej upravy.® Od hospodarskych subjektov sa totiz vyzadovalo dodrziavat
rézne subory vnutrostatnych pravidiel, ktoré ta pravnu Upravu preberali, a zaroven byt v kontakte
so vSetkymi vnutroStatnymi organmi na ochranu Udajov, ¢o sa ukazalo nakladné, zatazujuce
a Casovo naro€ne, a pre tieto subjekty aich zékaznikov to bolo nevyhnutnym zdrojom neistoty
a konfliktov.

Pokial ide o argumenty tykajuce sa pristupu dotknutych oséb k sudu, generélny advokat
zdoéraznuje, ze tieto osoby mézu podat priamo navrh na zacatie sudneho konania proti
prevadzkovatelom a sprostredkovateflom okrem iného na sudoch ¢élenského Statu svojho pobytu.
Generalny advokat dalej zdérazriuje, ze dotknuté osoby mdézu podat’ staznost dozornému organu
svojho ¢lenského Statu, aj ked je vedicim dozornym organom dozorny organ iného ¢lenského
Statu. Ak bude staznost’ odmietnuta, prvy uvedeny organ prijme prislusné rozhodnutie a oznami ho
stazovatelovi, z €¢oho vyplyva, ze stazovatel bude méct podat zZalobu na sude svojho bydliska.

Generalny advokat po tretie zdbéraznuje, ze vedulci dozorny orgdn nemozno povazovat’ za
jediny subjekt, ktory nariadenie GDPR presadzuje v cezhraniénych situaciach a musi
v stlade s prisluSnymi pravidlami a lehotami stanovenymi v nariadeni GDPR Uzko spolupracovat’
s inymi dotknutymi organmi na ochranu udajov, ktorych prinos je v tejto oblasti zasadny.

Generalny advokat po Stvrté zdérazriuje, ze vnutrostatne organy na ochranu Gdajov, aj ked
nekonaju ako veduci dozorny organ, mézu v pripade cezhraniéného spracuivania osobnych Gdajov
v rdznych situaciach napriek tomu podat’ Zalobu na sud svojho prislusného ¢lenského Statu. Ide
predovSetkym o tieto situacie: ked vnutrostatne organy na ochranu udajov (i) konaju mimo vecnej
pésobnosti nariadenia GDPR; (ii) vySetruju cezhraniéné spraclUvanie osobnych uddajov organmi
verejnej moci, vo verejnom zaujme alebo pri vykone Uradnej moci alebo vykonavané
prevadzkovatelmi, ktori nie st usadeni v Unii; (iii) prijimaju naliehavé opatrenia; alebo (iv) zasahuju
po tom, ¢o sa veduci dozorny organ rozhodne pripadom nezaoberat.

Za tychto podmienok sa generalny advokat domnieva, Zze nariadenie GDPR umoziuje organu na
ochranu Udajov €lenského statu podat’ navrh na zaéatie konania na sude tohto S$tatu
zdbévodu udajného porusenia nariadenia GDPR v suvislosti s cezhrani€énym spracdvanim
osobnych adajov, aj napriek tomu, ze tento organ nie je veducim dozornym organom,
ktorému bola zverend vSeobecna prislusnost’ podat’ navrh na zacatie takého sudneho
konania, za predpokladu, ze takyto navrh poda v situaciach, ked mu nariadenie GDPR
konkrétne zveruje pravomoci na tento uc€el av sulade s postupmi, ktoré su upravené
v nariadeni GDPR.

UPOZORNENIE: Sudny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokéata. Ulohou generalnych advokéatov
je nezavisle navrhnut Sadnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktora im bola pridelena. Sudcovia Sidneho
dvora od tohto momentu zacinaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude vyhlaseny neskoér.

UPOZORNENIE: N&avrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.
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Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie navrhov sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri ich prednesu.
Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z prednesenia navrhov je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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