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Rozsudek ve spojenych vécech C-422/19 a C-423/19
Tisk a informace Johannes Dietrich a Norbert Haring v. Hessischer Rundfunk

Clensky stat eurozony miize své vefejné spravé ulozit povinnost pfijimat platby v
hotovosti, ale zaroven muze tuto moznost plateb v hotovosti omezit z diivodu
vefejného zajmu

Takové omezeni mize byt odivodnéné zejména tehdy, mohou-Ii verejné spravé v disledku plateb
v hotovosti vzniknout nepfimérené vydaje kvili velmi vysokému poctu platct

Dva némecti ob¢ané, ktefi plati ve spolkové zemi Hesensko (Némecko) audiovizualni pfispévek,
navrhli Hessischer Rundfunk (vysilaci organizace Hesenska), ze tento pfispévek uhradi v
hotovosti. S odkazem na sv(j statut o uhradé audiovizualnich pfispévkl, ktery moznost Uhrady
uvedeného prispévku v hotovosti vyluuje!, Hessischer Rundfunk uvedeny navrh zamitla a
zminénym osobam zaslala vyzvy k uhradé.

Oba dot&eni némecti ob&ané podali proti témto vyzvam k uhradé Zalobu a spor dosel k
Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud, Némecko). Zminény soud uved|, ze vylouceni
moznosti uhradit audiovizualni pfispévek eurobankovkami, které je stanoveno ve statutu
Hessischer Rundfunk o uhradé, odporuje ustanoveni spolkového prava vyssi pravni sily, podle
kterého maji eurobankovky neomezeny status zakonného platidla?.

Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud) se vSak zabyval otazkou souladu tohoto
ustanoveni spolkového prava s vylué¢nou pravomoci Unie v oblasti ménové politiky pro &lenské
staty, jejichz ménou je euro, a predlozil proto Soudnimu dvoru zadost o rozhodnuti o pfedbézné
otazce. Uvedeny soud se rovnéz tazal, zda status zakonného platidla, ktery maji eurobankovky,
vefejnopravnim subjektlim c&lenskych statd zakazuje, aby vylou&ily moznost splnéni platebni
povinnosti uloZzené organy vefejné moci v hotovosti, jako je tomu v pfipadé platby audiovizualniho
pfispévku ve spolkové zemi Hesensko.

Velky senat Soudniho dvora rozhodl, Ze ¢&lensky stat, jehoz ménou je euro, mize v ramci
organizace své vefejné spravy pfijmout opatfeni, které této spravé uklada povinnost pfijimat platby
v hotovosti, nebo z duvodu vefejného zajmu a za urCitych podminek zavést z této povinnosti
vyjimku.

Zavéry Soudniho dvora

Soudni dvir zaprvé proved! vykladu pojmu ,ménova politika“ v oblasti, v niz ma Unie vyluénou
pravomoc pro ¢lenské staty, jejichz ménou je euro?.

Soudni dvir nejprve upfesnil, Ze se tento pojem neomezuje na své operativni provadéni, ale ma i
normativni rozmeér, jehoz cilem je zarugit status eura jakozto jednotné mény. Dale uvedl, Ze tim, ze

1 Ustanoveni § 10 odst. 2 Satzung des Hessischen Rundfunks tber das Verfahren zur Leistung der Rundfunkbeitrage
(statut vefejnopravni vysilaci organizace spolkové zemé& Hesensko o uhradé audiovizualnich pfispévku) ze dne 5.
prosince 2012.

2 Ustanoveni § 14 odst. 1 druhé véty Gesetz liber die Deutsche Bundesbank (zakon o Némecké spolkové bance), ve
znéni zvefejnéném dne 22. fijna 1992 (BGBI. 1992 |, s. 1782), jak bylo pozmé&néno zdkonem ze dne 4. €ervence 2013
(BGBI. 2013 1, s. 1981).

3 Na zakladé ¢l. 3 odst. 1 pism. ¢) SFEU vzhledem k tomu, Ze podle ¢l. 2 odst. 1 SFEU muze v této oblasti vytvaret a
pfijimat pravné zavazné akty pouze Unie.
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je postaveni ,zakonného platidla“ pfisouzeno pouze eurobankovkam vydanym Evropskou centralni
bankou (ECB) a narodnimi centralnimi bankami?*, je zakotvena oficialni povaha téchto bankovek v
eurozoné a zaroven je vylouceno, aby tuto povahu mohly mit i jiné bankovky. V tomto ohledu
dodal, Ze pojem ,zakonné platidlo®, jehoz postaveni ma platebni prostfedek denominovany v uréité
méné, znamena, ze tento platebni prostfedek zpravidla nelze odmitnout pfi Uhradé dluhu
denominovaného v téze méné. Nakonec zduraznil, Ze skute¢nost, Ze unijni normotvirce mize
pfijimat opatieni nezbytna pro pouzivani eura jako jednotné mény®, je odrazem potieby stanovit
jednotné zasady pro vSechny Clenské staty, jejichz ménou je euro, a pfispiva k dosazeni hlavniho
cile ménové politiky Unie, kterym je udrzeni cenové stability.

Soudni dvar tudiz rozhodl, Ze k vymezeni statusu zakonného platidla, ktery je pfiznan
eurobankovkam, ma pravomoc pouze Unie. V tomto ohledu pfipomnél, ze je-li Unii pfiznana
vyluéna pravomoc, ¢lenské staty nemohou pfijmout nebo ponechat v platnosti ustanoveni spadajici
do této pravomoci, a to ani v pfipadé, Ze Unie svou vyluénou pravomoc nevykonala.

Soudni dvur nicméné uved|, ze pro potvrzeni ani zachovani u€innosti statusu eurobankovek jako
zakonného platidla neni nezbytné ulozit absolutni povinnost pfijimat tyto bankovky jako platebni
prostfedek. Neni nezbytné ani to, aby Unie taxativné a jednotné stanovila vyjimky z této zakladni
povinnosti, je-li obecné mozné platit v hotovosti.

Soudni dvur tudiz dospél k zavéru, ze Clenské staty, jejichz ménou je euro, maji pravomoc
upravovat zpUsoby plnéni platebnich povinnosti, je-li obecné mozné platit v hotovosti
prostfednictvim deviz denominovanych v této méné. Clensky stat tedy muze pfijmout opatfeni,
které jeho verejné spravé uklada povinnost pfijimat platby v hotovosti prostfednictvim takovych
deviz.

Soudni dvar zadruhé uvedl, ze status eurobankovek a eurominci jako zakonného platidla v zasadé
znamena povinnost je pfijimat. Upfesnil vSak, ze €lenské staty mohou tuto povinnost v zasadé
omezit z divodl vefejného zajmu za podminky, Zze jsou tato omezeni pfiméfena sledovanému cili
vefejného zajmu, coz zejména znamena, ze existuji jiné pravnimi predpisy stanovené prostredky
pro vyrovnavani penéznich zavazka.

V tomto ohledu Soudni dvdr uved|, Ze je ve vefejném zajmu, aby mohly byt penézité dluhy vuci
organim vefejné spravy hrazeny zpusobem, v jehoz disledku témto organim nevznikaji
vefejného zajmu vychazejici z potfeby zajistit splnéni platebni povinnosti ulozené organy vefejné
moci tedy mlize omezeni plateb v hotovosti odlvodnit zejména tehdy, je-li po&et platcd, od nichz
musi byt dluzna ¢astka vybrana, velmi vysoky.

Bundesverwaltungsgericht (Spolkovy spravni soud) nicméné musi ovéfit, zda je takové omezeni
pfiméfené cili spocivajicimu v u€inném vybéru audiovizualniho pfispévku, a to pfedevSim s
ohledem na skute€nost, Ze alternativni pravnimi pfedpisy stanovené prostfedky uhrady nemusi byt
snadno dostupné pro v8echny osoby, které ho maji platit.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudim é&lenskych stati, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné& budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedku, ktery nezavazuje Soudni dviir.

Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhléseni.

4 Status eurobankovek jako zakonného platidla je zakotven v ¢&l. 128 odst. 1 treti vété SFEU, v ¢l. 16 prvnim pododstavci
tfeti v&t& protokolu (8. 4) o statutu Evropského systému centralnich bank a Evropské centraini banky (UF. vést. 2016, C
202, s.230), jakoz i v €&l. 10 druhé vété nafizeni Rady (ES) €. 974/98 ze dne 3. kvétna 1998 o zavedeni eura
(UF. vést. 1998, L 139, s. 1; Zvl. vyd. 10/01, s. 111).

5 Clanek 133 SFEU.
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Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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