Eiropas Savienibas Tiesa
PAZINOJUMS PRESEI Nr. 105/21
Luksemburga, 2021. gada 17. janija

Spriedums lieta C-597/19
Prese un informacija M.I.C.M.

Lietotaju IP adreSu sistematiska registréSana un vinu vardu un pasta adresu
pazino$ana intelektuala ipaSuma tiesibu ipasSniekam vai treSai personai, lai varétu
celt prasibu par zaudéjumu atlidzibu, ar noteiktiem nosacijumiem ir pielaujama

Intelektuéla ipasuma tiesibu ipasSnieka ligums sniegt informaciju nedrikst bat launpréatigs, un tam ir
jabat pamatotam un samérigam

Uznémums Mircom International Content Management & Consulting (M.I.C.M.) Limited (turpmak
teksta — “Mircom”) Ondernemingsrechtbank Antwerpen (Antverpenes Uznémeéjdarbibas lietu tiesa,
Belgija) iesniedza ldgumu sniegt informaciju, kas ir vérsts uz Telenet BVBA — interneta piekluves
pakalpojumu sniedzéju. STlaguma mérkis ir panakt, lai tiktu pienemts Iémums, ar kuru Telenet tiktu
uzdots sniegt savu klientu identifikacijas datus, pamatojoties uz IP adresém, kuras Mircom laba ir
savakusi specializéta sabiedriba. Telenet klientu interneta pieslégumi tika izmantoti, lai kopigotu
Mircom kataloga ietilpsto8as filmas vienadranga (peer-to-peer) tikla, izmantojot BitTorrent
protokolu. Telenet iebilst pret Mircom lGgumu.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa vispirms jautaja Tiesai, vai mediju datnes, kas ietver aizsargatu
darbu, segmentu kopigoSana minétaja tikla ir izzinoSana sabiedribai saskana ar Savienibas
tiestbam. Péc tam ta véléjas noskaidrot, vai tads intelektuala 1pasuma tiesibu 1pasnieks ka Mircom,
kur§ pats tas neizmanto, bet pieprasa atlidzibu no iespéjamiem parkapéjiem, var izmantot
Savienibas tiesibas paredzeétos pasakumus, kartibu un aizsardzibas lidzeklus, lai nodroSinatu So
tiesibu ievéroSanu, pieméram, pieprasidams informaciju. Visbeidzot iesniedzéjtiesa aicinaja Tiesu
izskaidrot jautajumu par to, vai, pirmkart, veids, kada Mircom ir savacis klientu IP adreses, un,
otrkart, Mircom no Telenet pieprasito datu pazinoSana ir likumiga.

Sava sprieduma Tiesa nosprieda, pirmkart, ka tada mediju datnes segmentu augSupieladésana
vienadranga (peer-to-peer) tikla, kada tiek aplikota Saja lietd, ir publiskoSana Savienibas tiesibu
izpratné 1. Otrkart, tads intelektuala Tpasuma tiesibu Tpasnieks ka Mircom var izmantot $o tiesibu
aizsardzibas sistému, bet it Tpasi ta lldgumam sniegt informaciju ir jabat tadam, kas nav
launpratigs, ir pamatots un samérigs 2. Treskart, $ada tikla lietotaju IP adreSu sistematiska
registréSana un vinu vardu un pasta adreSu pazinoSana Sim IpasSniekam vai treSai personai, lai
varétu celt prasibu par zaud&jumu atlidzibu, ar noteiktiem nosacijumiem ir pielaujama 3.

Tiesas vertejums

Pirmkart, Tiesa, kas jau ir Iémusi par jédzienu “izzinoSana sabiedribai” autortiesibu aizsardzibas
konteksta, paskaidro, ka mediju datnes, kas ietver aizsargatu darbu, ieprieks lejupieladétu

1 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/29/EK (2001. gada 22. maijs) par dazu autortiestbu un blakustiesTou
aspektu saskanoSanu informacijas sabiedriba (OV 2001, L 167, 10. Ipp.) 3. panta 1. un 2. punkts.

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/48/EK (2004. gada 29. aprilis) par intelektuala Tpasuma tiesibu
piemérosanu (OV 2004, L 157, 45. Ipp.) 3. panta 2. punkts un 8. pants.

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un Sadu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu
aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119, 1.Ipp.) 6. panta 1. punkta pirmas dalas f) apakSpunkts, lasot to kopsakara ar
15. panta 1. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/58/EK (2002. gada 12. julijs) par personas datu
apstradi un privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré (Direktiva par privato dzivi un elektronisko
komunikaciju) (OV 2002, L 201, 37.lpp.), kura grozijumi ir izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2009/136/EK (2009. gada 25. novembris) (OV 2009, L 337, 11. Ipp.).
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segmentu augSupielade, izmantojot vienadranga (peer-to-peer) tiklu, ir “darba publiskoSana
[sabiedribai]”, lai gan Sie segmenti pasi par sevi nav izmantojami un augs$upielade tiek generéta
automatiski, ja lietotajs ir piekritis client-BitTorrent kopigo$anas programmatdrai, dodot savu
piekriS8anu tas izmantoSanai péc tam, kad tas ir ticis pienacigi informéts par tas Tpasibam.

Ir japrecizé, ka ikviens minéta tikla lietotajs var viegli rekonstruét sakotnéjo datni no citu lietotaju
datoros pieejamajiem segmentiem. Lejupieladéjot datnes segmentus, tas tos vienlaikus dara
pieejamus, lai tos varétu augsupieladét citi lietotaji. Saja zina Tiesa konstaté, ka lietotajam faktiski
nav jabat lejupieladéjusam minimalu segmentu daudzumu un ka ikviena darbiba, ar kuru tas,
pilntlba apzinoties savas ricibas sekas, sniedz piekluvi aizsargatiem darbiem, var bat
publisko$anas darbiba. Saja gadijuma runa patiesdm ir par $adu darbibu, jo ta attiecas uz
nenoteiktu potencialo adresatu skaitu, ietver pietiekami lielu personu skaitu un ta tiek veikta jaunai
sabiedribai. STs interpretacijas mérkis ir saglabat taisnigu lidzsvaru starp intelektuala ipasuma
tiesibu 1padnieku, no vienas puses, un aizsargato objektu lietotaju, no otras puses, interesém un
pamattiesibam.

Otrkart, Tiesa uzskata, ka tads intelektuala 1paSuma tiesibu 1pasnieks ka Mircom, kas $is tiesibas
ir ieguvis ar prasijumu cesijas palidzibu un kas tas neizmanto, bet cenSas prasit zaud&jumu
atlidzibu no iespéjamiem parkapéjiem, principa var izmantot Savienibas tiesibas paredzétos
pasakumus, kartibu un aizsardzibas lidzeklus, ja vien ta ligums nav launpratigs. Tiesa precizé, ka
iespéjamais $adas launpratibas konstatéjums ieklaujas iesniedzejtiesas vértéjuma, Kura,
pieméram, Saja nolika varétu parbaudtt, vai izliguma atteikuma gadijuma prasibas tiesa patiesam
ir celtas. It Tpasi attieciba uz tadu ligumu sniegt informaciju kd Mircom iesniegtais ligums Tiesa
konstaté, ka to nevar uzskatit par nepienemamu tadél, ka tas ir izteikts pirmstiesas stadija. Tomér
Sis llgums ir janoraida, ja tas ir nepamatots vai nesameérigs, un tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.
Ar Sadu interpretaciju Tiesa vélas nodroSinat augstu intelektuala Tpasuma aizsardzibas Ilimeni

Treskart, Tiesa uzskata, ka ar Savienibas tiesibam principa netiek liegta nedz intelektuala fpaSuma
tiestbu Tpasnieka vai treSas personas ta laba veikta vienadranga (peer-to-peer) tikla lietotaju, kuru
interneta pieslégumi, iespéjams, tikuSi izmantoti kontrafakta darbibam, IP adreSu sistematiska
registréSana (iepriek$éja posma datu apstrade), nedz art $o lietotaju vardu un pasta adreSu
pazinoSana Sim TpaSniekam vai treSai personai noluka celt prasibu par zaud&umu atlidzibu
(turpmaka posma apstrade). Tomér Saja zina veiktajam iniciativam un pieteikumiem ir jabat
pamatotiem, samérigiem, tadiem, kas nav launpratigi, un paredzétiem ar valsts tiesibu aktu, kas
ierobezo Savienibas tiesibas paredzéto tiesibu un piendkumu apjomu. Tiesa precizé, ka
Savienibas tiesibas tadai sabiedribai ka Telenet nav noteikts pienakums pazinot privatpersonam
personas datus, lai civillietu tiesas varétu ierosinat tiesvedibu par autortiesibu parkapumiem.
Tomér Savienibas tiesibas |lauj dalibvalstim noteikt $adu pienakumu.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautdjumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums [1dziga veida ir saistoss citdm valstu tiesadm, kuram ir jaatrisina l1dzigas problémas.

Neoficials dokuments pladsazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.
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