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A C-682/18. sz. Youtube és a C-683/18. sz. Cyando
Sajt6 és Tajékoztatas egyesitett Ugyekben hozott itélet

Az unios jog jelenlegi allasa szerint az online platformok tizemeltet6i maguk
féoszabaly szerint nem kozvetitik a felhasznaléik altal jogellenesen, online elérhetévé
tett szerzdi jogi védelem alatt all6 tartalmakat

Mindazonaltal ezen lizemeltetSk a szerzd8i jog megsértésével ilyen kbzvetitést végeznek, ha a
platformok puszta rendelkezésre bocsatasan tul k6zremiikédnek abban, hogy e tartalmakat a
nyilvanossag szamara hozzaférhetéveé tegyék

Az els6 gy (C-682/18) alapjaul szolgald jogvitaban Frank Peterson, egy zenei producer, a német
bir6sagok el6étt a YouTube és képvisel6je, a Google ellen folytat pert tobb olyan hangfelvételnek a
YouTube-on 2008-ban tortént online elérhetévé tétele targyaban, amelyeken allitasa szerint
kilénb6z6 jogokkal rendelkezik. Ezen online elérhetévé tételt e platform felhasznaldi az 6
engedélye nélkil végezték. Sarah Brightman miivész ,A Winter Symphony” albumanak szamairdl,
valamint a ,Symphony Tour” turnéjanak koncertjei soran felvett magancélu hangfelvételekrdl van
sz0.

A masodik tgy alapjaul szolgalo6 jogvitaban (C-683/18) az Elsevier kiadd a német birésagok elétt a
Cyando ellen folytat pert kiilonb6z6 olyan miveknek a Cyando ,Uploaded” tarhely- és fajlmegoszto
platformjan 2013-ban tortént online elérhetévé tétele targyaban, amelyeken az Elsevier kizarélagos
jogokkal rendelkezik. Ezen online elérhetévé tételt e platform felhasznaldi az 6 engedélye nélkil
végezték. A ,Gray’s Anatomy for Students”, az ,Atlas of Human Anatomy” és a ,Campbell-Walsh
Urology” cim( miivekrél van szé, amelyek megtekintheték voltak az Uploadeden a rehabgate.com,
az avaxhome.ws és a bookarchive.ws linkgyijteményeken keresztul.

Az e két jogvitdban eljaré Bundesgerichtshof (szdvetségi legfelsébb birésag, Németorszag) tobb
kérdést terjesztett el6zetes dontéshozatal céljabdl a Birosag elé annak érdekében, hogy a Birdsag
pontositsa tobbek kdzott az online platformok Gzemeltetdinek felelésségét az e platformokon azok
felhasznaloi altal jogellenesen, online elérhetéveé tett, szerzéi jogi védelem alatt all6 miveket
illetéen.

E felel6sséget a Birdsag az alaplgyek tényallasanak idején alkalmazandé, a szerzbi jogrél szo6lo
2001/29 iranyelv,! az elektronikus kereskedelemrdl szol6 2000/31 iranyelv,? valamint a szellemi
tulajdonjogok érvényesitésérél szolo 2004/48 iranyelvbél® ered6 rendszer alapjan vizsgélta. Az
elézetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdések nem érintik az ezen id6szakot kdvetéen hatalyba
lépett, a digitalis egységes piacon a szerzbi és szomszédos jogokrél szolé6 2019/790 iranyelvvel*
bevezetett rendszert.

1 Az informacios tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangolasarol sz6lo, 2001.
majus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2001. L 167., 10. o.; magyar nyelv(i kilénkiadas
17. fejezet, 1. kotet, 230. o.; helyesbitések: HL 2008. L 314., 16. o.; HL 2014. L 10., 32. 0.).

2 A bels6 piacon az informacios tarsadalommal Gsszefliggé szolgaltatasok, kiilondsen az elektronikus kereskedelem,
egyes jogi vonatkozasairdl sz6lé, 2000. junius 8-i 2000/31/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (,elektronikus
kereskedelemrdl szdl6 iranyelv”) (HL 2000. L 178., 1. o.; magyar nyelvl kilonkiadas 13. fejezet, 25. kotet, 399. 0.).

3 A szellemi tulajdonjogok érvényesitésérél szélo, 2004. aprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv
(HL 2004. L 157., 45. o.; magyar nyelv{ kilénkiadas 17. fejezet, 2. kétet, 32. 0.).

4 A digitalis egységes piacon a szerzéi és szomszédos jogokrol, valamint a 96/9/EK és a 2001/29 iranyelv moédositasarol
sz0616, 2019. aprilis 17-i (EU) 2019/790 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2019. L 130., 92. 0.). Ezen iranyelv az
online platformok Uzemeltet6i szamara Uj kilonds felel6sségi rendszert hoz létre az e platformok felhasznaloi altal
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A nagytanacsban hozott itéletében a Birdsag tbbbek kozoétt agy itélte meg, hogy az unids jog
jelenlegi allasa szerint az online platformok tGzemeltetéi maguk nem kdzvetitik a nyilvanossaghoz a
felhasznaloik altal jogellenesen, online elérhetévé tett szerzdi jogi védelem alatt allo tartalmakat,
kivéve ha ezen lUzemelteték a platformok puszta rendelkezésre bocsatasan tul kdzremikddnek
abban, hogy ilyen tartalmakat a szerz6i jog megsértésével a nyilvdnossag szamara
hozzaférhetévé tegyenek. Egyébirant a Birdsag ugy itéli meg, hogy ezen Uzemeltetbk az
elektronikus kereskedelemrél szolé 2000/31 iranyelv értelmében mentesulhetnek a felel6sség aldl,
feltéve hogy nem jatszanak olyan tevlleges szerepet, amely révén tudomassal birnak a
platformjukra feltéltott tartalmakrol, vagy azokat ellenérzik.

A Birésag éallaspontja

Els6sorban a Birésag azt a kérdést vizsgélja, hogy az olyan videémegoszt6 platform vagy tarhely-
és fajlmegosztd platform UzemeltetSje, amely platformon felhasznaldk védelem alatt allé
tartalmakat jogellenesen hozzaférhetévé tehetnek a nyilvanossag szamara, a jelen lUgyekben
sz6ban forgohoz hasonlé feltételek mellett e tartalmaknak a szerz6i jogrél szolé 2001/29 iranyelv®
értelmében vett ,nyilvanossaghoz kozvetitését” végzi-e. Mindenekelétt a Birdsag emlékeztet a
,nyilvanossaghoz kozvetités” fogalmanak céljaira és meghatarozasara, valamint az e fogalom
egyedi értékelése keretében figyelembe veendd kiegészit6 kritériumokra.

igy a Birésag e kritériumok kozétt hangsulyozza a platform (izemeltetdje altal jatszott
megkerllhetetlen szerepet és beavatkozasanak szandékos jellegét. Ugyanis ezen lzemeltetd
.kOzvetitést” valdésit meg akkor, amikor magatartasa koévetkezményeinek teljes tudataban,
kozvetitdként jar el Ugyfelei iranyaban a védelem alatt allé mivet tartalmazoé, sugarzott miisor
hozzaférhetéve tételével, féként olyan esetben, amikor e beavatkozas hianyaban ugyfelei elvileg
nem tudnak a sugarzott mivet élvezni.

Ebben az dsszefliggésben a Birdsag ugy itéli meg, hogy az olyan videbmegosztd platform vagy
tarhely- és fajlmegoszté platform Uzemeltetéje, amelyen felhasznalok védelem alatt allo
tartalmakat jogellenesen hozzaférhetévé tehetnek a nyilvdnossag szamara, nem végzi e
tartalmaknak a szerzdéi jogi iranyelv értelmében vett ,nyilvanossaghoz kozvetitését’, kivéve ha a
platform puszta rendelkezésre bocsatasan tul kdézremikddik abban, hogy ilyen tartalmakat a
szerz8i jog megsértésével a nyilvanossag szamara hozzaférhetévé tegyenek.

Ez az eset all fenn kiilondsen akkor, ha ezen Gzemeltetd konkrétan tudomassal bir a védelem alatt
allé tartalom platformjan valo jogellenes hozzaférhetéve tételérdl, és azt haladéktalanul nem torli
vagy az ahhoz val6 hozzaférést haladéktalanul nem szinteti meg, vagy ha az emlitett Gzemeltet6
— noha tudja vagy tudnia kellene, hogy altaldban véve a platformjan keresztlil annak felhasznaléi
védelem alatt all6 tartalmakat tesznek jogellenesen hozzaférhetévé a nyilvanossag szamara — nem
hajtjia végre azon megfelelé miiszaki intézkedéseket, amelyek egy szokasos gondossaggal eljard
gazdasagi szerepl6tél ebben a helyzetben elvarhatok annak érdekében, hogy hitelesen és
hatékonyan Iépjen fel a szerzdi jogok e platformon valé megsértése ellen, vagy ha részt vesz a
jogellenesen nyilvanossaghoz kozvetitett védelem alatt allo6 tartalmak kivalasztasaban, a
platformjan kifejezetten ilyen tartalmak jogellenes megosztasara szolgald eszkdzoket biztosit, vagy
tudatosan elGsegiti az ilyen megosztasokat, amit bizonyithat az a koériimeény, hogy az uzemeltet
olyan Uzleti modellt fogadott el, amely arra 0sztonzi a platformja felhaszndléit, hogy azon
jogellenesen védelem alatt all6 tartalmakat kdzvetitsenek a nyilvanossaghoz.

jogellenesen, online elérhetévé tett mlvek tekintetében. Ezen iranyelv, amelyet az egyes tagallamoknak legkés&bb
2021. junius 7-ig kell atiltetnik a nemzeti jogukba, tobbek kodzott azt irja el6 ezen Ulzemelteték szamara, hogy a
jogosultaktdl engedélyt szerezzenek példaul felhasznalasi szerz6dés megkotése révén a platformjuk felhasznaldi altal
online elérhet6vé tett mivekre vonatkozéan.

5 A szerzéi jogrodl szold 2001/29 iranyelv 3. cikkének (1) bekezdése. E rendelkezés értelmében a tagallamok a szerzék
szamara kizardlagos jogot biztositanak miveik vezetékes vagy vezeték nélkili nyilvanossaghoz kozvetitésének
engedélyezésére, illetve megtiltdsara, beleértve az oly mdodon torténd hozzaférhetbvé tételt is, hogy a nyilvanossag
tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthatjak meg.
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Masodsorban a Birésag azt a kérdést vizsgalja, hogy az online platformok Uzemeltetdje
mentesithetd-e az elektronikus kereskedelemrél szolé iranyelv® altal el6irt, azon védelem alatt allé
tartalmakeért val6 felelésség alol, amelyeket a felhasznalok a platformjan keresztll jogellenesen
kozvetitenek a nyilvanossaghoz. Ebben az dsszefliggésben a Bir6sag azt vizsgalja, hogy az ezen
uzemeltetd altal jatszott szerep semleges-e, azaz hogy magatartdsa pusztan technikai,
automatikus és passziv jellegli-e, amely az altala tarolt tartalmakrél valé tudomas vagy e tartalmak
ellendrzésének hianyat vonja maga utan, vagy éppen ellenkezbleg, az emlitett Gzemeltetd olyan
tevbleges szerepet jatszik, amely révén tudomassal bir e tartalmakrol, vagy azokat ellenérzi. E
tekintetben a Birdsag ugy itéli meg, hogy ezen lizemeltetd mentestilhet a felelésség aldl, feltéve
hogy nem jatszik olyan tevéleges szerepet, amely lehetévé tenné szamara a platformjéra felt6ltott
tartalmakrél valé tudomast, vagy e tartalmak ellenérzését. A Birdsag e tekintetben pontositja, hogy
ahhoz, hogy e rendelkezés alapjan kizarhat6é legyen az ezen iranyelv altal eldirt felelésség aloli
mentesulés, az ilyen Uzemeltetdnek tudomassal kell birnia felhasznaldinak a platformjara feltdltott
védelem alatt all6 tartalmakra vonatkozé konkrét jogellenes cselekményeirdl.

Harmadsorban, a Birésag pontositja azon feltételeket, amelyek mellett a szerzdi jogrél szoélo
2001/29 iranyelv’ értelmében a jogosultak az online platformok lizemeltetdivel szemben ideiglenes
intézkedést eszkdzolhetnek ki. [ly médon agy itéli meg, hogy ezen irdnyelvvel nem ellentétes, ha a
nemzeti jog értelmében valamely szerzbdi jog vagy szomszédos jog jogosultia csak akkor
eszkdzolhet ki ideiglenes intézkedést az olyan Uzemeltetével szemben, amelynek a szolgaltatasat
harmadik személy a jogosult joganak megsértése céljabdl anélkil vette igénybe, hogy ezen
Uzemeltetd az elektronikus kereskedelemrdl szolé 2000/31 iranyelv® értelmében tudomassal birt
volna e jogsértésrél, ha a birésagi eljaras meginditasa el6tt ezen Uzemeltetét e jogsértésrél
elézetesen értesitették, és ezen Uzemeltetd haladéktalanul nem tavolitotta el a szdban forgd
tartalmat vagy nem sziintette meg az ahhoz val6 hozzaférést, és nem gondoskodott arrél, hogy
ilyen jogsértésekre Ujbdl ne kertljon sor.

Mindazonaltal a nemzeti bir6sagok feladata, hogy az ilyen feltétel alkalmazdsa soran
meggy6zbdjenek arrdl, hogy az nem késlelteti a jogsértés tényleges megsziintetését, aranytalan
kart okozva ezzel a jogosultnak.

EMLEKEZTETO: Az elézetes ddntéshozatali eljaras lehetdvé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Gigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birdsagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.

Sajtéfelel6s: Lehoczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106

6 Az elektronikus kereskedelemrél szdélé 2000/31 iranyelv 14. cikkének (1) bekezdése. E rendelkezés szerint ha az
informacioés tarsadalommal 6sszefliggd olyan szolgaltatasrdl van szd, amely a szolgaltatds igénybe vevdje altal kuldoétt
informécié tarolasabdl all, a tagallamok biztositjak, hogy a szolgaltatot ne terhelje felelésség a szolgaltatas igénybe
vev@jének kérésére tarolt informacidért, azzal a feltétellel, hogy a szolgaltatonak nincsen tényleges tudomasa jogellenes
tevékenységrél vagy informaciorol, és —ami a karigényeket illeti— nincsen tudomasa olyan tényekrél vagy
korilményekrdl, amelyek nyilvanvaléan jogellenes tevékenységre vagy informacidéra utalnanak, vagy a szolgaltatd, amint
ilyenrél tudomast szerzett, haladéktalanul intézkedik az informacié eltavolitasardl vagy az ahhoz valé hozzaférés
megszintetésérél.

7 A szerzéi jogrél szold 2001/29 iranyelv 8. cikkének (3) bekezdése. E rendelkezés szerint a tagallamok biztositjak, hogy
a jogosultak kérelmezhessék az ideiglenes intézkedést olyan kozvetité szolgaltatdkkal szemben, akiknek a
szolgaltatasait harmadik személy szerzéi jog vagy szomszédos jogok megsértése céljabdl veszi igénybe.

8 Az elektronikus kereskedelemrél szold 2000/31 iranyelv 14. cikke (1) bekezdésének a) pontja.
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