Europos Sajungos Teisingumo Teismas
PRANESIMAS SPAUDAI Nr. 108/21
2021 m. birzelio 22 d., Liuksemburgas

Spauda ir informacija Sprendimas sujungtose bylose C-682/18, Youtube, ir C-683/18, Cyando

Pagal Siuo metu galiojan¢ig Sajungos teise internetiniy platformy valdytojai is
principo patys neatlieka autoriy teisiy saugomo turinio, kurj j interneta neteisétai
jkelia jy naudotojai, vieSo skelbimo

Vis délfo valdytojai atlieka tokj skelbimg paZeisdami autoriy teises, jeigu jie ne tik suteikia pacig
platformg, bet ir prisideda prie tokio turinio padarymo viesai prieinamo

Pirmoje byloje (C-682/18) muzikos prodiuseris Frank Peterson Vokietijos teismuose bylingjasi su
YouTube ir jos teiséta atstove Google dél keliy fonogramy, j kurias, kaip jis teigia, turi jvairiy teisiy,
jkélimo 2008 m. j YouTube. Jas j internetg jkélé Sios platformos naudotojai be jo leidimo. Sios
fonogramos — tai atlikéjos Sarah Brightman kdriniai i§ albumo ,A Winter Symphony“ ir privatls
garso jraSai, padaryti per jos koncerty turg ,Symphony Tour*.

Antrojoje byloje (C-683/18) leidykla Elsevier Vokietijos teismuose bylinéjasi su Cyando dél to, kad
2013 m. j jos faily prieglobos ir dalijimosi platformg ,Uploaded® buvo jkelti jvairGs kdriniai, j kuriuos
Elsevier turi iSimtines teises. Kdrinius j internetg be jos leidimo jkélé Sios platformos naudotojai. Tie
kdriniai yra ,Gray’s Anatomy for Students®, ,Atlas of Human Anatomy® ir ,Campbell-Walsh
Urology®, ir jie buvo prieinami Uploaded per rehabgate.com, avaxhome.ws ir bookarchive.ws
skelbiamus nuorody rinkinius

Bundesgerichtshof (AukScCiausiasis Federalinis Teismas, Vokietija), kuriame nagrinéjamos Sios dvi
bylos, pateiké Teisingumo Teismui kelis prejudicinius klausimus, be kita ko, dél internetiniy
platformy valdytojy atsakomybés, kai Siose platformose jy naudotojai neteisétai skelbia autoriaus
teisiy saugomus kdrinius.

Jy atsakomybe Teisingumo Teismas nagrinéjo atsiZzvelgdamas | teisine sistema, galiojusig bylos
faktiniy aplinkybiy atsiradimo momentu, nustatytg Direktyva 2001/29 dél autoriy teisiy?,
Direktyva 2000/31 dél elektroninés komercijos? ir Direktyva 2004/48 dél intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo®. Prejudiciniai klausimai néra susije su véliau jsigaliojusia sistema, nustatyta
Direktyvoje 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy bendrojoje skaitmeninéje rinkoje®.

Savo sprendime, kurj priemé didzioji kolegija, Teisingumo Teismas, be kita ko, nusprendé, kad
pagal Siuo metu galiojanCig Sgjungos teise internetiniy platformy valdytojai i principo patys
neatlieka autoriy teisiy saugomo turinio, kurj j internetg neteisétai jkelia jy naudotojai, vieSo

1 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167, 2001, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
17 sk., 1 t.,, p. 230).

2 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés
paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos direktyva) (OL L 178,
2000, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 25 t., p. 399).

3 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy
gynimo (OL L 157, 2004, p. 45; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 2 t., p. 32).

4 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/790 dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
bendrojoje skaitmeninéje rinkoje, kuria i§ dalies kei€iamos direktyvos 96/9/EB ir 2001/29/EB (OL L 130, 2019, p. 92).
Sioje direktyvoje nustatoma nauja internetiniy platformy valdytojy atsakomybés sistema, kai kirinius neteisétai jkelia $iy
platformy naudotojai. Si direktyva, kurig kiekviena valstybé naré turi perkelti j savo nacionaline teise iki 2021 m. birZelio
7 d., jpareigoja platformy valdytojus gauti leidima iS teisiy turétojy, pavyzdziui, sudarant licencine sutartj dél jy platformy
naudotojy jkeliamy kariniy.
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skelbimo, nebent Sie valdytojai ne tik suteikia pacig platforma, bet ir prisideda prie tokio turinio
padarymo vieSai prieinamo pazeidziant autoriy teises. Be to, Teisingumo Teismas nusprendé, kad
tokie valdytojai gali pasinaudoti atleidimu nuo atsakomybés pagal Direktyvg 2000/31, jeigu jie
neatlieka aktyvaus vaidmens, kuris leisty jiems Zinoti ar kontroliuoti  jy platformag jkeltg turinj.

Teisingumo Teismo vertinimas

Pirma, Teisingumo Teismas nagrinéjo klausimg, ar pats vaizdo jrasy dalijimosi platformos arba
faily prieglobos ir dalijimosi platformos, kurioje naudotojai gali neteisétai padaryti vieSai prieinama
saugomg turinj, valdytojas tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinése bylose,
,viesai skelbia“ §j turinj, kaip tai suprantama pagal Direktyvg 2001/29°. Pirmiausia Teisingumo
Teismas priminé sgvokos ,vieSas paskelbimas® tikslus ir apibréztj bei papildomus kriterijus, j
kuriuos reikia atsizvelgti atliekant individualy vertinima.

IS Siy kriterijy Teisingumo Teismas iSskyré neiSvengiamg platformos valdytojo vaidmenj ir jo
veiksmy sgmoninguma. Platformos valdytojas atlieka ,paskelbimo veiksmg®, kai veikia labai gerai
zinodamas savo elgesio pasekmes ir suteikia savo klientams prieigg prie saugomo kdrinio, ir
batent tuomet, kai, nesant tokio veiksmo, klientai iS esmés negaléty pasinaudoti skelbiamu kdriniu.

Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismas nusprendé, kad vaizdo jrady dalijimosi platformos ar
faily prieglobos ir dalijimosi platformos, kurioje naudotojai gali neteisétai padaryti vieSai prieinamg
saugomag turinj, valdytojas ,vieSai neskelbia“ io turinio, kaip tai suprantama pagal 3ig nuostata,
nebent jis ne tik suteikia pacig platformg, bet ir prisideda prie tokio turinio padarymo vie3ai
prieinamo pazeidziant autoriaus teises.

Taip yra, be kita ko, tada, kai valdytojas konkreciai Zino, kad jo platformoje yra neteisétai
prieinamas saugomas turinys, taciau nedelsiant jo nepas$alina ir neuzblokuoja prieigos prie jo, arba
kai jis zino ar turéty zinoti, kad saugomg turinj per jo platformg naudotojai apskritai neteisétai
padaré vieSai prieinama, taCiau nesiima jgyvendinti tinkamy techniniy priemoniy, kuriy galima
tikétis i$ jprastai rapestingo operatoriaus, kad patikimai ir veiksmingai uzkirsty kelig autoriaus teisiy
pazeidimams Sioje platformoje, arba kai jis dalyvauja atrenkant neteisétai vieSai paskelbtg
saugoma turinj, savo platformoje teikia priemones, skirtas konkreciai neteisétai dalytis tokiu turiniu,
ar sgmoningai skatina tokj dalijimasi, kg gali rodyti tai, kad jis sukiré ekonominj modelj, skatinantj
platformos naudotojus joje neteisétai vieSai skelbti saugoma turin;.

Antra, Teisingumo Teismas nagrinéjo klausima, ar internetiniy platformy valdytojas gali pasinaudoti
Direktyvoje 2000/31° numatytu atleidimu nuo atsakomybés uz saugomg turinj, kurj naudotojai
neteisétai vieSai skelbia per jo platformg. Teisingumo Teismas iSnagrinéjo, ar valdytojo vaidmuo
yra neutralus, t.y. ar jo elgesys yra visiSkai techninio, automatinio ir pasyvaus pobudzio, ir jis
nezino apie saugoma turinj ir jo nekontroliuoja, ar atvirks€iai — jo vaidmuo yra aktyvus ir tai jam
leidZia zZinoti ar kontroliuoti turinj. Teisingumo Teismas nusprendé, kad valdytojas gali pasinaudoti
atleidimu nuo atsakomybés, jeigu jis neatlieka aktyvaus vaidmens, kuris leisty Zinoti ar kontroliuoti
jo platformg jkeltg turinj. Siuo klausimu Teisingumo Teismas paZyméjo, kad valdytojas
neatleidZziamas nuo atsakomybés pagal Sig direktyva, jeigu jis Zino apie konkrecdius neteisétus
naudotojy veiksmus, susijusius su jo platformoje jkeltu saugomu turiniu.

5 Direktyvos 2001/29 3 straipsnio 1 dalis. Pagal $ig nuostatg valstybés narés nustato autoriams iSimtine teise leisti arba
uzdrausti bet kokj savo kiriniy vieSg skelbimg laidais ar bevielémis rySio priemonémis, jskaitant savo kiriniy padarymg
viesai prieinamy tokiu bddu, kad visuomenés nariai galéty juos pasiekti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku.
6 Direktyvos 2000/31 14 straipsnio 1 dalis. Pagal $ig nuostatg, kai teikiama informacinés visuomenés paslauga, kurig
sudaro paslaugos gavéjo pateiktos informacijos saugojimas, valstybés narés uZztikrina, kad paslaugy teikéjas nebity
atsakingas uz informacija, kurig saugo paslaugos gavéjo pradymu, tik tada, jei teikéjas, pirma, neturi faktiniy ziniy apie
neteisétg veiklg arba informacijg ir, atsizvelgiant | reikalavimus atlyginti zalg, nezino apie faktus ar aplinkybes, rodancias,
kad verCiamasi neteiséta veikla arba teikiama neteiséta informacija; arba, antra, teikéjas, gaves tokiy zZiniy ar apie tai
suzinojes, nedelsdamas panaikina Sig informacijg arba atima galimybe jg pasiekti.
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Tredia, Teisingumo Teismas patikslino sglygas, kada teisiy turétojai pagal Direktyvg 2001/297 gali
prasyti teismo priimti jpareigojimus internetiniy platformy valdytojams. Jis nusprendé, kad su Sia
direktyva yra suderinama tai, kad autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy turétojas, remdamasis
nacionaline teise, gali prasyti, kad teismas nustatyty draudimg valdytojui, kurio paslauga treciasis
asmuo naudojosi pazeisdamas jo teises Siam nezinant, kaip numatyta Direktyvoje 2000/318, tik su
salyga, kad prie$ pradedant teismo procesg apie §j pazeidimg buvo pranesta valdytojui, taCiau jis
nedelsdamas nesiémeé veiksmy, kad paSalinty tokj turinj arba uzblokuoty prieigg prie jo, taip pat
uztikrinty, kad tokie pazeidimai nesikartoty.

Vis délto nacionaliniai teismai turi uztikrinti, kad taikant tokig sglygg nebuty taip véluojama faktiskai
nutraukti pazeidimg, kad baty padaryta neproporcingos Zalos teisiy turétojui.

PASTABA: Pradyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Nuotraukas is sprendimo paskelbimo posédZio galima rasti ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

7 Direktyvos 2001/29 8 straipsnio 3 dalis. Pagal $ig nuostatg valstybés narés uZztikrina, kad teisiy turétojai turéty
galimybes prasyti teismo draudimo tarpininkams, kuriy paslaugomis tretieji asmenys naudojasi autoriy teiséms ar
gretutinéms teiséms pazeisti.

8 Direktyvos 2000/31 14 straipsnio 1 dalies a punktas.
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