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Teisingumo Teismas nurodo atvejus, kai Direktyva dél tam tikry darbo laiko
organizavimo aspekty netaikoma kariy vykdomai veiklai

Pagal Sig direktyvg nedraudZiama, jog uz budejimo laikotarpj, per kurj karys turi likti kareivinese, j
kurias jis paskirtas, bet jose faktiSkai nedirba, bity atlyginama kitaip, nei uz budéjimo laikotarpj, per
kurj jis faktiSkai dirba

Laikotarpiu nuo 2014 m. vasario mén. iki 2015 m. liepos mén. B. K., Slovénijos kariuomenés
puskarininkis, vykdé nepertraukiamg septyniy dieny per ménes;j ,budéjimo veiklg“. Vykdydamas Sig
veiklg, kuri apémé laikotarpius, per kuriuos B. K. turéjo faktiSkai vykdyti stebéjimo veikla, ir
laikotarpius, per kuriuos jis turéjo tik bdti pasiekiamas jo vadams, B. K. turéjo biti pasiekiamas ir
nuolat bati kareivinése, j kurias jis buvo paskirtas.

Krasto apsaugos ministerija, manydama, kad per kiekvieng i§ Siy ,budéjimo veiklos“ dieny tik
astuonios valandos turi bati laikomos darbo laiku, uz Sias valandas mokéjo B. K. jprastg darbo
uzmokestj, o uz kitas valandas jam mokéjo tik 20 % bazinio darbo uzmokescio dydzio priemoka.

Pirmojoje ir apeliacinéje instancijose B. K. pareikstas ieSkinys, kuriuo siekiama, kad jam, kaip uz
virSvalandzius, bty sumokéta uz valandas vykdant ,budéjimo veiklg®, per kurias jis nevykdé
realios veiklos savo darbdaviui, bet tik privaléjo biti pasiekiamas kareivinése savo vadams, buvo
atmestas.

Siomis aplinkybémis Vrhovno sodi$ée (Auk$giausiasis Teismas, Slovénija), iSnagrinéjes kasacinj
skunda, nutaré kreiptis j Teisingumo Teismg dél Direktyvos 2003/88, kurioje nustatyti minimalQs
reikalavimai, susije, be kita ko, su darbo laiko trukme, kario budéjimo veikla taikos laikotarpiu,
taikymo ir, prireikus, dél to, ar budéjimo laikotarpis, per kurj karys privalo biti kareivinése, j kurias
jis yra paskirtas, net jei jose faktiSkai nedirba, turi bati laikomas darbo laiku, kaip tai suprantama
pagal Sios direktyvos 2 straipsnj, siekiant nustatyti Siam kariui mokéting darbo uzmokestj uz tokj
laikotarpj.

Teisingumo Teismo vertinimas

Teisingumo Teismas savo sprendime, priimtame didZiosios kolegijos sudéties, visy pirma nurodé
atvejus, kai kario budéjimo veikla nepatenka j Direktyvos 2003/88 taikymo sritj.

Siuo tikslu Teisingumo Teismas pirmiausia konstatavo, kad pagal ESS 4 straipsnio 2 dalj, kurioje
numatyta, kad kiekviena valstybé naré iSimtinai iSlieka atsakinga uz savo nacionalinj sauguma?,
kariy darbo laiko organizavimas nepasalinamas iS Sgjungos teisés taikymo srities.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas pazyméjo, kad pagrindinés valstybiy nariy ginkluotujy pajégy
funkcijos, t.y. teritorijos vientisumo iSsaugojimas ir nacionalinio saugumo uZtikrinimas, aiSkiai
nurodytos tarp esminiy valstybés funkcijy, kuriy Sgjunga turi laikytis. Jis patikslino, kad vis délto i$
to negalima daryti iSvados, kad valstybiy nariy sprendimai dél jy ginkluotyjy pajégy organizavimo

1 2003 m. lapkri¢io 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/88/EB dél tam tikry darbo laiko organizavimo
aspekty (OL L 299, 2003, p. 9; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 381).

2 Pagal tg pacig nuostatg Sajunga gerbia esmines valstybines valstybiy nariy funkcijas, jskaitant valstybés teritorinio
vientisumo, vieSosios tvarkos ir nacionalinio saugumo.
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nepatenka | Sagjungos teisés taikymo sritj, ypaC kai kalbama apie suderintas darbo laiko
organizavimo taisykles.

Nors tai, kad Sajunga laikosi esminiy valstybés funkcijy, nereiSkia, kad kariy darbo laiko
organizavimas visiSkai nepatenka j Sajungos teisés taikymo sritj, vis délto pagal ESS 4 straipsnio
2 dalj reikalaujama, kad Sajungos teisés normy, susijusiy su Siuo organizavimu, taikymas kariams
nesutrukdyty gerai atlikti Sias esmines funkcijas. Taigi Sajungos teiséje turi bati tinkamai
atsizvelgta j kiekvienos valstybés narés ginkluotyjy pajégy veiklai badingus ypatumus, kurie kyla,
be kita ko, i§ Sios valstybés narés prisiimty konkreciy tarptautiniy jsipareigojimy, konflikty ar
grésmiy, su kuriomis ji susiduria, taip pat dél Sios valstybés geopolitinio konteksto.

Be to, dél Direktyvos 2003/88 taikymo srities asmeny atzvilgiu Teisingumo Teismas priminé, kad
sgvoka ,darbuotojas” apibréziama atsizvelgiant j pagrindinj darbo santykiy pozym;, t. y. j tai, kad
asmuo tam tikrg laikg kito asmens naudai ir jo vadovaujamas teikia tam tikras paslaugas, uz kurias
gauna darbo uzmokestj. Kadangi nagrinéjamu laikotarpiu taip yra B. K. atveju, minéta direktyva
taikytina jo atveju.

Galiausiai dél Direktyvos 2003/88 materialinés taikymo srities, apibréZtos darant nuorodg |
Direktyvos 89/391% 2 straipsnj, Teisingumo Teismas priminé, kad ji taikoma ,visiems veiklos
sektoriams, tiek valstybiniam, tiek privaciam“, iSskyrus atvejus, kai tam tikrai specifinei valstybés
tarnybos veiklai, tokiai kaip ginkluotosios pajégos, ypatumai jai neiSvengiamai priestarauja®.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas pazyméjo, kad Direktyvos 89/391 2 straipsnis neturi biiti
aiSkinamas taip, kad visi valstybiy nariy ginkluotyjy pajégy nariai nuolat nepatenka j Direktyvos
2003/88 taikymo sritj. IS tiesy tokia iSimtis taikoma ne kai kuriems valstybés tarnybos sektoriams,
vertinamiems bendrai, o tik tam tikroms konkre€ioms Siy sektoriy veikly kategorijoms dél jy
specifinio pobtdzio. Konkre€iai dél kariy vykdomos veiklos Teisingumo Teismas, be kita ko,
konstatavo, kad veikla, susijusi su administravimo, priezilros, remonto, sveikatos apsaugos,
tvarkos palaikymo ar pazZeidimy nagringjimo paslaugomis, savaime neturi ypatumy, dél kuriy baty
negalimas darbo laiko planavimas laikantis Direktyvoje 2003/88 jtvirtinty reikalavimy, bent jau tiek,
kiek Si veikla néra vykdoma jgyvendinant karine operacijg ar per skubaus pasiruosimo jai laikotarpj.

Vis délto Teisingumo Teismas nusprendé, kad minéta direktyva netaikoma kariy veiklai ir, be kita
ko, jy budéjimo veiklai, jei Si veikla vykdoma per pradinj mokyma, operacijy vykdymo rengimg ar
jgyvendinant operacijas, kai reikia panaudoti ginkluotyjy pajégy karius, jei ji nuolat ar atsitiktinai
vykdoma atitinkamos valstybés narés viduje ar uz jos teritorijos riby. Be to, Direktyva 2003/88 taip
pat netaikoma karinei veiklai, kuri yra tokia specifiné veikla, kad jai negali bati taikoma asmeny
rotacijos sistema, leidzianti uztikrinti, kad buty laikomasi Sios direktyvos reikalavimy. Tas pats
pasakytina ir tuo atveju, kai paaiskéja, kad kariné veikla vykdoma dél ypatingy jvykiy, kuriy
sunkumas ir mastas reikalauja imtis priemoniy, batiny visuomenés gyvybés, sveikatos apsaugai ir
saugumui uztikrinti, kuriy nebtty jmanoma tinkamai jgyvendinti, jei reikéty laikytis visy minétoje
direktyvoje jtvirtinty taisykliy, arba jei minétos direktyvos taikymas tokiai veiklai, jpareigojant
atitinkamas valdzios institucijas jdiegti rotacijos ar darbo laiko planavimo sistemg, galéty tik
pakenkti geram kariniy operacijy atlikimui. PraS8ymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
turi nustatyti, ar B. K. uztikrinama budéjimo veikla priskirtina prie vieno i§ Siy atvejy. Jei baty
atsakyta neigiamai, Si veikla turés buti laikoma patenkancia j Direktyvos 2003/88 taikymo srit].

Antra, Teisingumo Teismas konstatavo, kad darant prielaida, jog Siuo atveju taikoma Direktyva
2003/88, kariui nustatytas budéjimo laikas, kuris reiSkia jo nuolatinj buvimg darbo vietoje, turi bati
laikomas darbo laiku, jei Si darbo vieta nesutampa su jo gyvenamaja vieta. Vis délto darbuotojy
darbo uzmokescio uz budéjimo laikotarpius mokejimo tvarka patenka j nacionalinés teisés, o ne |
Direktyvos 2003/88 nuostaty taikymo sritj; pagal Sig direktyvg nedraudZiama, jog uz budéjimo
laikotarpj, per kurj karys turi likti kareivinése, | kurias jis paskirtas, bet jose faktiSkai nedirba, baty
atlyginama kitaip, nei uz budéjimo laikotarpj, per kurj jis faktiSkai dirba.

31989 m. birzelio 12 d. Tarybos direktyva 89/391/EEB dél priemoniy darbuotojy saugai ir sveikatos apsaugai darbe
gerinti nustatymo (OL L 183, 1989, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t., p. 349).

4 Direktyvos 89/391 2 straipsnio 1 dalis.

5 Direktyvos 89/391 2 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa.
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PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
8ig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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