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C-535/19. sz. Ugyben hozott itélet
Sajt6 és Tajékoztatas A (Allami egészségugyi ellatdsok)

A Birésag megerdsiti a szarmazasi tagallamtol eltéré tagallamban lakéhellyel
rendelkezd, gazdasagilag inaktiv uniés polgarok azon jogat, hogy belépjenek a
fogado tagallam allami egészségbiztositasi rendszerébe

Az uniés jog azonban nem irja el6 az emlitett rendszerbe val6 ingyenes belépés biztositasanak
kotelezettségét

A, aki olasz allampolgar és egy lett allampolgar hazastarsa, elhagyta Olaszorszagot, és azért
koltozott Lettorszagba, hogy feleségéhez és két kiskort gyermekiikh6z csatlakozzon.

Nem sokkal a Lettorszagba vald érkezését kovetden, 2016. januar 22-én a lett allami
egészségbiztositasi rendszerbe valo felvételét kérte a Latvijas Nacionalais Veselibas dieneststél
(nemzeti egészséglgyi szolgélat, Lettorszag). Kérelmét a 2016. februar 17-i hatérozattal
elutasitottak, amelyet az egészségugyi minisztérium helybenhagyott azzal az indokkal, hogy A

sz

sem, mivel Lettorszagban nem volt sem munkavallalé, sem 6nall6 vallalkozo.

Mivel a lett hatésagok elutasitd hatarozatdval szemben benyujtott keresetét elutasitottak, A
fellebbezést terjesztett az Administrativa apgabaltiesa (regionalis kozigazgatasi birdsag,
Lettorszag) elé, amely szintén szamara kedvezétlen itéletet hozott.

Az A altal benyujtott fellebbezés Ugyében eljaré6 Augstaka tiesa (Senats) (legfelsébb birdsag,
Lettorszag) ebben az dsszefliggésben hatarozott agy, hogy kérdést intéz a Birdsaghoz arra
vonatkozéan, hogy az A kérelmének a lett hatésagok altali elutasitasa 6sszeegyeztethetd-e az
unios joggal az allampolgarsag és a szocidlis biztonsag tertletén.

A nagytanacsban hozott itéletében a Birésag megerodsiti a szarmazasuk szerinti tagallamtol
eltéré tagallamban lakéhellyel rendelkezd, gazdasagilag inaktiv uniés polgarokat megilleto,
a fogad6 tagéllam allami egészségbiztositasi rendszerébe az ezen allam éltal finanszirozott
egészségiigyi ellatasi szolgaltatasok igénybevétele céljabodl torténd belépéshez vald jogot.
A Birésag ugyanakkor pontositja, hogy az uniés jog nem irja elé az emlitett rendszerbe valé
ingyenes belépés biztositadsanak kotelezettségét.

A Birésag allaspontja

A Birésag els6ként azt vizsgalja, hogy a 883/2004 rendelet alkalmazhatd-e az olyan egészségiigyi
ellatasi szolgéltatasokra, mint amilyenek az alaptigyben szerepelnek. Megéllapitja, hogy a nemzeti
jogszabalyok altal meghatarozott valamely jogosulti kategériaba tartozé személyek részére a
személyes sziikségletek barmiféle egyedi és diszkrecionalis mérlegelése nélkil nyujtott, allamilag
finanszirozott ellatasok a 883/2004 rendelet! 3. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében vett
,betegseégi ellatasnak” mindsulnek. Ezek az ellatasok igy e rendelet hatalya ala tartoznak, mivel

1 A 2009. szeptember 16 i 988/2009/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettel (HL 2009. L 284., 43. 0.) modositott, a
szocidlis biztonsagi rendszerek koordinalasardl szold, 2004. aprilis 29 i 883/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet (HL 2004. L 166., 1. o.; magyar nyelvi kuldénkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 72. 0.).
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nem mindsllnek az e rendelet hatalyabdl kizart ,szocialis és egészségligyi tamogatasi”
ellatasoknak?.

Masodik lépésként a Birdésag lényegében azt vizsgalja, hogy a 883/2004 rendelet 11. cikke
(3) bekezdésének e) pontjaval, valamint a 2004/38 iranyelv® 7.cikke (1) bekezdésének
b) pontjaval ellentétes-e az a nemzeti szabdlyozds, amely kizarja a fogadd tagallam allami
egészségbiztositasi rendszerébe az ezen éllam é&ltal finanszirozott egészségugyi -ellatasi
szolgaltatasok igénybevétele céljabdl torténd belépéshez vald jogbdl azon, gazdasagilag inaktiv
uniés polgarokat, akik valamely masik tagéllam olyan allampolgérai, akik e rendelet 11. cikke
(3) bekezdésének e) pontja értelmében a fogadd tagallam jogszabalyainak hatélya ala tartoznak,
és akik az ezen iranyelv 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja szerinti tartozkodési jogukat e
tagallam teriletén gyakoroljak.

E tekintetben a Birdsag el6szor is megjegyzi, hogy a 883/2004 rendelet* altal létrehozott kollizibs
szabalyoknak a szocidlis biztonsagi ellatasok igénybevételére alkalmazandd nemzeti jogszabéalyok
meghatarozéséara iranyuld rendszere keretében, a gazdasagilag inaktiv személyek fészabaly
szerint a lakéhelyuk szerinti tagallam jogszabalyainak hatélya ala tartoznak.

Ezt kdvetben hangsulyozza, hogy a tagallamoknak a valamely szocialis biztonsagi rendszerben
fennall6 biztositashoz val6 jog feltételeinek meghatarozasa soran tiszteletben kell tartaniuk a
hatalyos unios jog rendelkezéseit. Kilondsen a 883/2004 rendeletben elbirt kollizids szabalyok
kotelez6ek a tagallamokra nézve, és ez utdbbiak nem hatarozhatjdk meg, hogy mennyiben
alkalmazandék a sajat jogszabalyaik vagy mas tagallam jogszabalyai.

Ebbél kovetkezik, hogy valamely tagéllam a nemzeti jogszabdlyai alapjan az olyan uniés
polgéartél, aki a 883/2004 rendeletnek az alkalmazandé jogszabalyok megallapitasardl szélo
11. cikke (3) bekezdésének e) pontja értelmében e tagallam jogszabalyainak hatalya ala tartozik,
nem tagadhatja meg az allami egészségbiztositasi rendszerébe val6 belépést.

A Birosag vegul elemzi a 2004/38 iranyelv rendelkezéseinek és kilondsen 7. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak a fogad6 tagallam szocialis biztonsagi rendszerébe val6é belépésre gyakorolt hatasat.
Ez utobbi rendelkezésbdl kdvetkezik, hogy a fogadd tagéllam terlletén vald, harom hénapot
meghaladd és 6t évnél révidebb tartézkodas teljes idétartama alatt a gazdasagilag inaktiv unios
polgarnak tobbek kozott sajat magara és csaladtagjaira kiterjed6 teljes korl egészségbiztositassal
kell rendelkeznie annak érdekében, hogy ne jelentsen indokolatlan terhet e tagallam kéltségvetése
szaméra.

Ezen, a 2004/38 iranyelvnek megfelel§ tartézkodasi feltétel és a 883/2004 rendeletbdl eredd
biztositasi kotelezettség kozotti kapcsolatot illetéen a Birdsag pontositja, hogy a gazdaségilag
inaktiv uniés polgar fogadé tagallama eléirhatja, hogy az e rendszerhez valé hozzaférés
azért ne legyen ingyenes, hogy ugyanezen polgar ne jelentsen indokolatlan terhet az
emlitett tagallam koéltségvetése szamara.

A Bir6sag ugyanis ugy Vvéli, hogy a fogad6 tagallamnak joga van ahhoz, hogy a teruletén a
2004/38 iranyelv 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja alapjan tartdzkodd, gazdasdagilag inaktiv
uniés polgarnak az allami egészségbiztositasi rendszerébe vald belépését olyan feltételekhez
koésse, mint példaul olyan teljes koérli magan egészségbiztositasnak az e polgar altali megkdtése
vagy fenntartdasa, amely lehetévé teszi az emlitett tagallamban az e polgar szamara nyujtott
ellatasokkal kapcsolatban felmerult egészségugyi kiadasoknak az emlitett tagallam részére torténd
megtéritését, avagy az ilyen polgarnak az e tagallam allami egészségbiztositasi rendszerébe
fizetett hozzajarulasa. Mindazonaltal a fogad6 tagallam feladata, hogy biztositsa az aranyossag

2 A 883/2004 rendelet 3. cikke (5) bekezdésének a) pontja értelmében.

3 Az Uni6 polgarainak és csaladtagjaiknak a tagallamok terlletén torténé szabad mozgashoz és tartézkodashoz vald
jogardl, valamint az 1612/68/EGK rendelet mddositasardl, valamint a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a
73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK iranyelv hatalyon kivul
helyezésérdl sz616, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2004. L 158., 77. o.; magyar
nyelvi kilénkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 46. 0., helyesbités: HL 2009. L 274., 47. 0.).

4 A 883/2004 rendelet 11. cikke (3) bekezdésének e) pontja.



elvének tiszteletben tartasat, €s igy azt, hogy az érintett polgar szamara ne jelentsen tulzott
nehézséget az ilyen feltételek betartasa.

A Bir6sag kimondja, hogy a 883/2004 rendeletnek a 2004/38 iranyelv 7. cikke (1) bekezdésének
b) pontja fényében értelmezett 11. cikke (3) bekezdésének e) pontjaval ellentétes az olyan nemzeti
szabalyozas, amely kizarja a fogado6 tagallam allami egészségbiztositasi rendszerébe az ezen
allam Altal finanszirozott egészségugyi ellatasi szolgaltatasok igénybevétele céljabdl torténd
belépéshez vald jogbdl azon, mas tagallam allampolgarsagaval rendelkezd, gazdasagilag inaktiv
uniés polgarokat, akik e rendelet értelmében a fogadd tagdllam jogszabdlyainak hatalya ala
tartoznak, és akik ezen iranyelv szerinti tartbzkodasi jogukat e tagallam teruletén gyakoroljak.

Ezzel szemben e rendelkezésekkel nem ellentétes az, hogy az ilyen uniés polgarok e rendszerbe
valb belépése azért nem ingyenes, hogy az emlitett polgarok ne jelentsenek indokolatlan terhet a
fogado6 tagallam koltségvetése szadmara.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatbanlévé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az lGigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-535/19

