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Treciyjy saliy pilieciai, turintys vieng darbo leidima, iSduotg pagal Italijos teisés
aktus, kuriais perkeliama Sajungos direktyva, turi teise gauti Italijos teisés aktuose
numatytas vaiko gimimo ir motinystés iSmokas

Italijos valdzios institucijos atsisaké skirti vaiko gimimo ir motinystés iSmokas keliems tre€iyjy Saliy
pilieCiams, teisétai gyvenantiems ltalijoje ir turintiems vieng leidimg dirbti, iSduotg pagal Direktyva
2011/98! perkeliangius ltalijos teisés aktus. Sis atsisakymas buvo motyvuotas tuo, kad, priesingai,
nei reikalaujama pagal Jstatymg Nr. 190/2014 ir Jstatyminj dekretg Nr. 151/2001, Siems asmenims
néra suteiktas ilgalaikio gyventojo statusas.

Pagal |statymg Nr. 190/2014, kuriuo nustatoma vaiko gimimo iSmoka uZ kiekvieng gimusj ar
jvaikintg vaika, Si iSmoka kas ménesj mokama lItalijos pilieCiams, kity valstybiy nariy pilieCiams ir
treCiyjy Saliy pilieCiams, turintiems ilgalaikio gyventojo leidima, siekiant skatinti gimstamumg ir
prisidéti prie su tuo susijusiy isSlaidy. Pagal |statyminj dekretg Nr. 151/2001 motinystés iSmoka
skiriama uz kiekvieng nuo 2001 m. sausio 1 d. gimusj vaikg arba uz kiekvieng j Seimg iki jvaikinimo
perkeltg ar i$ karto jvaikintg nepilnamet; Italijoje gyvenandioms moterims, kurios yra 3ios valstybés
narés ar kitos Sajungos valstybés narés pilietés arba kurioms yra iSduotas leidimas gyventi
suteikiant ilgalaikio gyventojo statusa.

Atitinkami tregiyjy $aliy pilieciai $j atsisakymag apskundé ltalijos teismuose. Siose bylose Corte
suprema di cassazione (Kasacinis teismas, Italija), manydamas, kad dél tokios vaiko gimimo
iSmokos sistemos pazeidziamos kelios Italijos Konstitucijos nuostatos, kreipési | Corte
costituzionale (Konstitucinis Teismas, Italija) su klausimu dél |statymo Nr. 190/2014 atitikties
Konstitucijai, kiek pagal §j jstatymg vaiko gimimo iSmokos suteikimas tre€iyjy Saliy pilieCiams
siejamas su salyga, kad jie turi turéti ilgalaikio gyventojo statusg. Dél ty pacliy priezasciy
pastarajam teismui taip pat buvo pateiktas klausimas dél ]statyminio dekreto Nr. 151/2001 dél
motinystés iSmokos atitikties Konstitucijai.

Manydamas, kad Italijos Konstitucijoje jtvirtintas savavaliSkos diskriminacijos draudimas ir
motinystés bei vaiky apsauga turi bdti aiSkinami atsizvelgiant j Sajungos teiséje pateiktus
nurodymus, Konstitucinis Teismas paprasé Teisingumo Teismo paaisSkinti Europos Sagjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 34 straipsnyje pripazintos teisés gauti socialinés apsaugos iSmokas ir
teisés j vienodg pozidrj socialinés apsaugos srityje, suteiktos treciyjy $aliy darbuotojams? pagal
Direktyvos 2011/98 12 straipsnio 1 dalies e punkta, apimt;.

12011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/98/ES dél vienos prasymy iSduoti vieng leidimg
treCiyjy Saliy pilieCiams gyventi ir dirbti valstybés narés teritorijoje pateikimo procediros ir dél valstybéje naréje teisétai
gyvenandiy treciyjy Saliy darbuotojy bendry teisiy (OL L 343, 2011, p. 1).

2 Sje darbuotojai yra nurodyti minétos direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktuose, t. y., pirma, trediyjy 3aliy pilie¢iai,
kuriems leista atvykti j valstybe nare kitais nei darbo tikslais, kuriems leidZiama dirbti ir kurie turi leidimg gyventi, iSduota
pagal 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1030/2002, nustatantj vienodg leidimy apsigyventi treCiyjy
Saliy pilieCiams formg (OL L 157, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 3), ir, antra, tre€iyjy
Saliy pilieciai, kuriems leista atvykti j valstybe nare darbo tikslais.
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Teisingumo Teismo didzioji kolegija savo sprendime patvirtino, kad vieng leidimg turintys trecCiyjy
Saliy pilieCiai pagal Direktyvos 2011/98 12 straipsnio 1 dalies e punktg turi teise gauti Italijos teisés
aktuose numatytas vaiko gimimo ir motinystés iSmokas.

Teisingumo Teismo vertinimas

Pirma, Teisingumo Teismas paaisSkino, kad Direktyvos 2011/98 12 straipsnio 1 dalies e punkte
sukonkretinama Pagrindiniy teisiy chartijos 34 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta teisé gauti
socialinés apsaugos iSmokas, todél klausimg dél Italijos teisés akty atitikties Sgjungos teisei reikia
nagrinéti atsizvelgiant tik j Sig direktyva.

Antra, kadangi Sios direktyvos nuostatos, kurioje daroma nuoroda j Reglamentg Nr. 883/20043,
taikymo sritis apibrézta Siame reglamente, Teisingumo Teismas patikrino, ar aptariamos vaiko
gimimo ir motinystés iSmokos laikytinos iSmokomis, patenkanciomis j Sio reglamento 3 straipsnio
1 dalyje iSvardytas socialinés apsaugos sritis.

Dél vaiko gimimo iSmokos Teisingumo Teismas pazymeéjo, kad Si iSmoka automatiSkai skiriama
namy ukiams, atitinkantiems tam tikrus teisés aktuose apibréztus objektyvius kriterijus, neatliekant
jokio individualaus ir diskrecinio pareiSkéjo asmeniniy poreikiy vertinimo. Tai yra piniginé iSmoka,
skirta visy pirma tam, kad, teikiant valstybés paramg Seimos biudzetui, bity sumazintos gimusio ar
jvaikinto vaiko priezidros iSlaidos. Tuo remdamasis Teisingumo Teismas padaré iSvadg, kad Si
iSmoka yra iSmoka Seimai, kaip ji suprantama pagal Reglamento Nr. 883/2004 3 straipsnio 1 dalies
J punkta.

Dél motinystés iSmokos Teisingumo Teismas pabrézé, kad ji skiriama arba atsisakoma jg skirti
atsizvelgiant ne tik | salygg deél motinystés iSmokos, skiriamos dirbant pagal darbo sutartj ar
verCiantis laisvgja profesija, nemokéjimo, bet ir j namy Gkio, kuriam priklauso motina, pajamas,
nustatytas remiantis objektyviu ir teisiSkai apibréztu kriterijumi, t. y. finansinés padéties rodikliu, o
kompetentinga valdzios institucija negali atsizvelgti j kitas asmenines aplinkybes. Be to, i iSmoka
yra susijusi su socialinés apsaugos sritimi, nurodyta Reglamento Nr. 883/2004 3 straipsnio 1 dalies
b punkte.

Teisingumo Teismas padaré iSvadg, kad vaiko gimimo ir motinystés iSmokos priklauso socialinés
apsaugos sritims, kuriose treciyjy 3aliy pilieciai, nurodyti Direktyvos 2011/98 3 straipsnio 1 dalies b
ir ¢ punktuose, turi Sioje direktyvoje numatytg teise j vienodg pozidr;.

Atsizvelgdamas | tai, kad Italija nepasinaudojo valstybéms narems direktyvoje suteikta galimybe
apriboti vienodo pozZidrio taikyma?, Teisingumo Teismas konstatavo, kad nacionalinés teisés aktai,
pagal kuriuos Siems treciyjy Saliy pilieCiams nesuteikiama teisé j minétas iSmokas, neatitinka Sios
direktyvos 12 straipsnio 1 dalies e punkto.

PASTABA: Pradyme priimti prejudicinj sprendimg valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iSkeltg byla,
gali pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sagjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu
Sig bylg turi iSspresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams
teismams, nagrinéjantiems panaSias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @& (+352) 4303 3127

3 2004 m. balandzZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos
sistemy koordinavimo (OL L 166, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5t., p. 72; klaidy iStaisymas
OL L 188, 2013, p. 10).

4 Sj galimybé numatyta Direktyvos 2011/98 12 straipshio 2 dalies b punkte.
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