Eiropas Savienibas Visparéja tiesa
PAZINOJUMS PRESEI Nr. 160/21
Luksemburga, 2021. gada 22. septembrt

Spriedums lieta T-425/18
Prese un informacija Altice Europe/Komisija

Vispareja tiesa noraida Altice Europe prasibu par Komisijas lemumu, ar ko tai
saistiba ar PT Portugal iegadi tika uzlikti divi naudas sodi par kopéjo summu
124,5 miljoni EUR

Tomér Visparéja tiesa nospriez, ka naudas soda, kas attiecas uz piengdkuma pazinot Komisijai par
koncentraciju neizpildi, apmérs ir jasamazina par 6,22 miljoniem EUR

Altice Europe NV (turpmak teksta — “Altice”) ir starptautiska kabelu un telesakaru sabiedriba.
PT Portugal SGPS SA (turpmak teksta — “PT Portugal”) ir telesakaru un multivides operators, kas
darbojas visos telesakaru segmentos Portugalé.

2014. gada 9. decembr1 Altice noslédza akciju pirkuma hgumu (Share Purchase Agreement,
turpmak teksta — “SPA®), lai ar sava meitasuznémuma Altice Portugal SA starpniecibu iegutu
vienpersonisku kontroli par PT Portugal. Nemot véra, ka, lai veiktu So iegadi, saskana ar
Apvieno$anas regulu ! bija nepiecieSams Komisijas apstiprinajums, SPA bija paredzéta virkne
noteikumu par PT Portugal darbibu parvaldibu laikposma no ST liguma parakstiSanas lidz darjjuma
noslégsanai péc Komisijas apstiprinajuma sanems$anas (turpmak teksta— “sagatavojoSie
noteikumi”).

Komisija ar 2015. gada 20. aprila léemumu atzina iegadi par saderigu ar iekS$&jo tirgu, ar
nosacijumu, ka tiks ievérotas noteiktas saistibas.

2016. gada marta péc presé nonakusas informacijas Komisija uzsaka izmeklésSanu, lai noteiktu, vai
Altice ir parkapusi ApvienoSanas regulas noteikumus, kuros, pirmkart, ir paredzéts pienakums
pazinot Komisijai par koncentraciju pirms tas TstenoSanas 2 un, otrkart, ir aizliegts Tstenot
koncentraciju, pirms par to ir pazinots un ta ir atzita par saderigu ar iek$&jo tirgu 3.

Pamatojoties uz izmekléSanas rezultatiem, Komisija secindja, ka Altice bija iespéja Tstenot
iz8kiroSu ietekmi uz PT Portugal vai ta bija istenojusi kontroli par So operatoru, pirms Komisija bija
pienémusi Atbilstibas [Emumu un dazos gadijumos pat pirms pazinoSanas par koncentraciju. Saja
zind Komisija konstatéja, ka, pirmkart, daZzos sagatavojo$ajos noteikumos Altice bija paredzétas
veto tiesibas attieciba uz PT Portugal augstaka limena vadibas darbinieku iecelSanu, cenu politiku,
komercialiem nosacijumiem, par ko bija panakta vienoSanas ar tas klientiem, ka ar1 iespéja
noslégt, izbeigt vai grozit plasu ligumu klastu. Otrkart, Komisija apgalvoja, ka minétie noteikumi ir
tikusi pieméroti vairakkart, kas noziméja, ka Altice ir iejaukusies PT Portugal ikdienas darbiba.
Treskart, Komisija noradija, ka kop$ SPA parakstiSanas ir notikusi apmaina ar sensitivu informaciju
attieciba uz PT Portugal.

Tadéjadi Komisija ar 2018. gada 24. aprila Iemumu uzlika Altice naudas sodu 62 250 000 EUR
apméra par pienakuma pazinot par koncentraciju neizpildi, ka ari naudas sodu

! Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 (2004. gada 20. janvaris) par kontroli par uznémumu koncentraciju (OV 2004,
L 24, 1. Ipp.; turpmak tekstad — “ApvienoSanas regula”).

2 Apvieno$anas regulas 4. panta 1. punkts.

3 Apvieno8anas regulas 7. panta 1. punkts.
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62 250 000 EUR apmeéra par to, ka ta nebija ieverojusi aizliegumu istenot koncentraciju,
pirms par to tiek pazinots Komisijai un pirms Komisija to ir apstiprinajusi “.

Altice céla prasibu atcelt So Iemumu, un Visparéja tiesa to daléji noraidija. Sprieduma ta
sniedz norades par to, ka interpretét un piemérot ApvienoSanas regula paredzétas prasibas
attieciba uz pazinoSanu un Savienibas méroga koncentraciju apturésanu.

Visparejas tiesas vertéjums

Vispirms Visparéja tiesa noraida Altice izvirzito iebildumu par prettiesiskumu, saskana ar
kuru pienakums pazinot par koncentraciju (kas paredzéts ApvienoSanas regulas 4. panta
1. punktad) un par $1 pienakuma neizpildi piemérojamais naudas sods (kas paredzéts regulas
14. panta 2. punkta a) apakSpunkta) parklajoties ar pienakumu neistenot koncentraciju, pirms
par to nav pazinots un ta nav tikusi apstiprinata (kas paredzéts regulas 7. panta 1. punkta), un
ar naudas sodu, kas piemérojams par $1 pienakuma neizpildi (kas paredzéts regulas 14. panta
2. punkta b) apak$punkta). Saja konteksta Altice papildus apgalvo, ka neesot ievéroti samériguma
un dubultas sodiSanas aizlieguma principi, jo iepriek§ minétajas tiesibu normas Komisijai esot
atlauts uzlikt otru naudas sodu vienai un tai pasai personai saistiba ar tiem pasiem apstakliem.

Saja zina Visparéja tiesa norada, pirmkart, ka Apvieno$anas regulas 4. panta 1. punktam un
7. panta 1. punktam ir autonomi mérki. Pirmaja no Sim normadm uznémumiem ir noteikts
pienakums pazinot par koncentraciju pirms tas istenoSanas, taCu otras normas mérkis ir nepielaut,
ka minétie uznémumi Tsteno So koncentraciju, pirms Komisija to ir atzinusi par saderigu ar iek$&jo
tirgu. Turklat 4. panta 1. punkta ir noteikts pienakums rikoties, bet 7. panta 1. punkta ir noteikts
pienakums attureties no darbibas. Turklat, pirmas tiesibu normas parkapums ir talitéjs
parkapums, savukart otras tiesibu normas parkapums ir turpinats parkapums.

Nemot véra Sos apsveérumus, Visparéja tiesa secina, ka Apvienosanas regulas 4. panta 1. punkts
un 14. panta 2. punkta a) apakSpunkts neparklajas ar 7. panta 1. punktu un 14. panta 2. panta
b) apakSpunktu un nav pretruna nedz samériguma principam, nedz dubultas sodiSanas
aizlieguma principam. Turklat So tiesibu normu atziSana par prettiesiskam butu pretruna ne
tikai regulas mérkim nodrosinat koncentraciju efektivu kontroli, bet ari atpemtu Komisijai
iespéju, izmantojot tas uzliktos sodus, noskirt situaciju, kura uznémums ir ievérojis
pazinoSanas pienakumu, bet nav izpildijis apturéSanas pienakumu, no situacijas, kura
uznémums nav izpildijis abus pienakumus.

Turpindjuma — attieciba uz Altice argumentu, ka SPA sagatavojoSie noteikumi tai nepieskirot
pilnvaras blokét stratégisku Iémumu pienemsSanu un tatad tos nevarot uzskatit par veto tiesibam,
kas tai pieSkir kontroli par PT Portugal, Visparéja tiesa vispirms pievérsas sagatavojoSajam
noteikumam, kas |auj Altice iecelt un atlaist PT Portugal augstaka limena vadibas darbiniekus vai
grozit vinu ligumus. Visparéja tiesa Saja zina norada, ka pilnvaras piedalities |emumos saistiba ar
vadibas struktiru tam, kam ir $is pilnvaras, parasti sniedz iespéju istenot izSkiroSu ietekmi uz
uznémuma tirdzniecibas politiku.

Bez tam sagatavojoSais noteikums, kas lauj Altice iejaukties PT Portugal cenu politika, radija
pienakumu PT Portugal sanemt no Altice rakstisku piekriSanu par jebkadam cenu izmaindm un
jebkadiem visparigo nosacijumu grozijumiem.

Ta ka sagatavojoSajos noteikumos Altice bija vél arT atlauts noslégt, izbeigt vai grozit plasu
PT Portugal ligumu klastu, Visparéeja tiesa konstaté, ka $ajos noteikumos, kuru neizpildes
gadijuma bija paredzétas tiesibas uz kompensaciju, PT Portugal bija noteikts pienakums
lugt Altice iepriekSéju atlauju par visiem butiskiem ligumiem, neraugoties uz to, vai tie
attiecas vai neattiecas uz parasto uznémeéjdarbibas gaitu, un neatkarigi no to ekonomiskas
vertibas.

4 Lémums C(2018) 2418 final, ar ko uzliek naudas sodus par koncentracijas Tsteno$anu, parkapjot Apvieno$anas regulas
4. panta 1. punktu un 7. panta 1. punktu (Lieta M.7993 — Altice/PT Portugal).
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Saja zind Altice turklat nav iesniegusi pieradijumus, ka attiecigie sagatavojoSie noteikumi bija
nepiecieSami, lai nodrosinatu cedéta uznémuma vértibas saglabasanu vai novérstu apdraudéjumu
ta komercialajai integritatei.

Nemot véra iepriekS minéto, Visparéja tiesa secina, ka sagatavojosSie noteikumi sniedza Altice
iespéju istenot kontroli par PT Portugal, un tas deva tai iespéju istenot izSkiroSu ietekmi uz
pédéja mineta darbibam. Visparéja tiesa uzskata, ka no dazadiem lietas materialiem turklat
izriet, ka Altice vairakkart faktiski bija iejaukusies PT Portugal ikdienas darbibas un ka starp
Altice un PT Portugal notika apmaina ar sensitivu informaciju.

Visbeidzot, nemot véra, ka SPA sagatavojoSie noteikumi stajas spéka un noteiktas iejaukSanas
darbibas, k& art zinama apmaina ar sensitivu informaciju notika pirms pazinoSanas par darijjumu,
Visparéja tiesa apstiprina, ka Altice istenoja izSkiroSu ietekmi uz PT Portugal, neizpildot
nedz savu pazinoSanas pienakumu saskana ar ApvienoSanas regulas 4. panta 1. punktu,
nedz apturéSanas pienakumu saskana ar minétas regulas 7. panta 1. punktu.

Tomer, Tistenojot savu neierobeZoto kompetenci, Visparéja tiesa uzskata, ka saistiba ar
ApvienoSanas regulas 4. panta 1.punkta paredzéta pazinoSanas pienakuma neizpildi
noteikta naudas soda apmérs ir jasamazina par 10 %, lai tiktu nemts véra apstaklis, ka
pirms SPA parakstiSanas Altice bija informéjusi Komisiju par darijumu, ko ta bija ieceréjusi
veikt, un ka talit péc minétas parakstiS$anas Altice bija nositijusi Komisijai lugumu iecelt
darba grupu, kuras pienakums butu izskatit tas lietu.

ATGADINAJUMS. Apelacijas stdzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautdjumiem, par Visparéjas tiesas
nolémumu var iesniegt Tiesa divu méneSu un desmit dienu laika no noléemuma pazinoSanas briza.

ATGADINAJUMS. Prasibas atcelt tiestbu aktus ir vérstas uz to, lai atceltu Savienibas iestazu tiesibu aktus,
kas ir pretruna Savienibas tiestbam. Noteiktos apstaklos dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var
celt prasibu atcelt tiestbu aktu Tiesa vai Visparéja tiesa. Ja prasiba ir pamatota, tiestbu akts tiek atcelts.
Attiecigajai iestadei ir janovers iespéjamas nepilnibas tiesiskaja reguléjuma, kas radusas sakara ar tiesibu
akta atcelSanu.

Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Visparéjai tiesai nav saisto$s.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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