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Spriedums lieta C-35/20
Prese un informacija A (Robezas Skérsos$ana uz izpriecu kuga)

Dalibvalsts var noteikt saviem pilsoniem pienakumu nemt lidzi derigu personas
apliecibu vai pasi, kad vini neatkarigi no izmantota transportlidzekla un marsruta
celo uz citu dalibvalsti, un ta neizpildes gadijuma paredzét sankcijas.

Lai gan Savienibas tiesibas pielauj, ka uzliktajam sodam ir kriminaltiesisks raksturs, tas savukart
nepielauj tadas nesamérigas sankcijas k& naudas sods, kas atbilst 20 % no nodarijuma izdaritaja
vidéjo ménesa neto ienakumu summas.

A, Somijas valstspiederigais, 2015. gada augusta devas izbrauciena turp un atpakal no Somijas uz
Igauniju ar izpriecu kugi. Sa celojuma laika A $kérsoja starptautisko jdras zonu starp Somiju un
Igauniju. Lai gan A bija deriga Somijas pase, ST celojuma laika vinam 8is pases lidzi tomér nebija.
Lidz ar to, kad vina atgrieSanas bridi Helsinkos tika veikta robezparbaude, A nevaréja uzradit nedz
8o pasi, nedz kadu citu celoSanas dokumentu, tacu vina identitati varéja noskaidrot, pamatojoties
uz vina autovaditaja apliecibu.

Syyttéja (prokurors, Somija) pret A saka kriminalprocesu par maznozimigu robezSkérsoSanas
noteikumu parkapumu. Proti, saskana ar Somijas tiesisko reguléjumu Somijas pilsoniem ir janem
lidzi deriga personas aplieciba vai pase, kad vini ar jebkadu transportlidzekli un pa jebkadu
marsrutu dodas celojuma uz citu dalibvalsti vai kad vini iecelo Somijas teritorija, ierodoties no citas
dalibvalsts, 8T pienakuma neizpildes gadijuma paredzot kriminalsodus.

Pirmas instances tiesa konstatéja, ka A, Skérsojot Somijas robezu bez celoSanas dokumenta, bija
veicis parkapumu. Tomér sods vinam netika piemérots, jo parkapums bija maznozimigs un naudas
soda apmeérs, kas vinam varéja tikt uzlikts, atbilsto§i Somijas tiesibas paredzétajam
kriminaltiesiskajam reguléjumam atkariba no vina méneSa iendkumiem bija parmérigs — minéta
naudas soda kopé&ja summa atbilda 95 250 EUR.

Ta ka apelacijas sudziba, ko par So noléemumu iesniedza prokurors, netika apmierinata, vins
parsiidzéja nolémumu Korkein oikeus (Augstaka tiesa, Somija). ST pédéja minéta tiesa noléma
uzdot Tiesai jautajumu par Savienibas pilsonu tiesibu uz brivu parvietoSanos, kas paredzétas
LESD 21. panta !, saderibu ar attiecigo $aja lieta aplikoto Somijas tiesisko reguléjumu un tostarp
ar noteikumiem par kriminalsodiem, saskana ar kuriem par valsts robezas SkérsoSanu bez derigas
personas apliecibas vai pases soda ar naudas sodu, kas var sashiegt 20 % no nodarijjuma
izdaritdja ménesa neto ienakumiem.

Tiesas vertejums

Tiesa sprieduma vispirms precizé, kados apstaklos var tikt noteikts pienakums nemt lidzi personas
apliecibu vai pasi celojumos uz dalibvalsti, kurai attiecigd persona nav valstiski piederiga, par ta
neizpildi paredzot sankcijas, vajadzibas gadijuma — kriminalsodus.

1 Nemot véra noteikumus par robezu Skérso$anu, kas paredzéti Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK)
Nr. 562/2006 (2006. gada 15. marts), ar kuru ievies Kopienas Kodeksu par noteikumiem, kas reglamenté personu
parvietoSanos par robezam (Sengenas Robezu kodekss).
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Saja zind ta konstate, pirmkart, ka vardi “ar derigu personas apliecibu vai pasi’, kas izmantoti
Direktiva 2004/38 2, kura precizé LESD 21. pantu, nozimé, ka dalibvalsts pilsonu tiesibu doties uz
citu valsti TstenoSana ir paklauta nosacijumam, ka viniem ir lidzi derigs viens no Siem abiem
dokumentiem. Sis ar brivu parvieto$anos saistitas formalitates 3 meérkis ir atvieglot tiesibu uz brivu
parvietoSanos 1stenoSanu, garantéjot, lai ikviena persona, kurai ir 8is tiesibas, bez gratibam tiktu
identificéta ka tada iespéjama parbaudé. Tadejadi dalibvalsts, kas nosaka pienakumu saviem
pilsoniem nemt lidzi vienu no attiecigajiem dokumentiem, kad tie Skérso valsts robezu, lai dotos uz
citu daltbvalsti, veicina tadas formalitates ievéroSanu.

Oftrkart, attieciba uz sankcijam, ko var piemérot Savienibas pilsonim, kur$ neievéro $o formalitati,
Tiesa precizé, noradot u/z dalibvalsts autonomiju $aja saistiba, ka dalibvalstis var noteikt
sankcijas, vajadzibas gadijuma kriminalsodus, ar nosacijumu, ka ar tiem tiek tostarp ieveéroti
sameériguma un nediskriminacijas principi.

Tadél Tiesa secina, ka Savienibas pilsonu tiesibas uz brivu parvietoSanos pielauj valsts tiesisko
reguléjumu, saskand ar kuru dalibvalsts, paredzot kriminalsodus, uzliek piendkumu saviem
pilsoniem nemt [idzi derigu personas apliecibu vai pasi, kad vini neatkarigi no izmantota
transportlidzekla un marSruta dodas celojuma uz citu dalibvalsti. TaCu noteikumiem par Sim
sankcijam ir jaatbilst Savienibas tiesibu visparéjiem principiem, tostarp samériguma un
nediskriminacijas principiem.

Tiesa nonak pie ST pasa secinajuma arf attieciba uz prasibu nemt lidzi personas apliecibu vai pasi,
kad dalibvalsts pilsonis iecelo tas teritorija, ierodoties no citas dalibvalsts. Ta tomér precizé, ka, lai
gan personas apliecibas vai pases uzradisana var tikt pieprasita, kad dalibvalsts pilsonis atgriezas
tas teritorija, pienakums nemt lidzi So dokumentu nevar but ieceloSanas tiesibu nosacijums.

Visbeidzot Tiesa izskata jautajumu, vai LESD 21. panta 1. punkts un Direktiva 2004/38, tos lasot
kopsakara ar sodu samériguma principu, kas paredzéts Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta 4,
pielauj tadus noteikumus par kriminalsodiem, kadi paredzeti Somijas tiesibas saistiba ar valsts
robezas SkérsoSanu bez derigas personas apliecibas vai pases.

Saja zina ta norada, ka, lai gan dalibvalstis drikst uzlikt naudas sodu, lai soditu par formalas
prasibas par Savienibas tiesibas pieskirto tiesibu istenoSanu neizpildi, Sai sankcijai ir jabut
samérigai ar parkapuma smagumu. Ja, ka tas ir Saja gadijuma, pienakumu nemt lidzi derigu
personas apliecibu vai pasi nav izpildijusi persona, kurai ir tiesibas uz brivu parvietoSanos un kurai
ir 8ads dokuments, tikai tas nav panemts [idzi celojuma, parkapuma smagums ir niecigs. Tadéjadi
tads smags naudas sods ka naudas sods, kas atbilst 20 % no nodarijuma izdaritaja vidéejo
meénesa neto ienakumu summas, nav sameérigs ar ST parkapuma smagumu.

ATGADINAJUMS. Lagums sniegt prejudicialu noléemumu lauj dalibvalstu tiesam to tiesvedibas ietvaros
uzdot jautajumus Tiesai par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Tiesa
neiztiesa stridus, ko izskata valstu tiesas. Valsts tiesai ir jaatrisina lieta saskana ar Tiesas nolémumu. Sis
nolémums 1dziga veida ir saistoSs citam valstu tiesdm, kuram ir jaatrisina lldzigas problémas.

Neoficials dokuments pla$sazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.

Kontaktpersona presei: Gitte Stadler & (+352) 4303 3127

2 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savienibas pilsonu un vinu
gimenes locek|u tiesTbam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un
atcel Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK
un 93/96/EEK (OV 2004, L 158, 77. Ipp.), 4. panta 1. punkts.

3 Direktivas 2004/38 7. apsvérums.

4 Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 3. punkts.
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