II-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea
STQARRIJA GHALL-ISTAMPA Nru 174/21
il-Lussemburgu, 6 ta’ Ottubru 2021

Sentenza fil-Kawza C-882/19
Stampa u Informazzjoni Sumal

[l-vittma ta’ ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni mwettga minn kumpannija
omm tista’ titlob lis-sussidjarja ta’ din tal-ahhar il-kumpens tad-danni li jirrizultaw
minnu

Ghal din, hija ser ikollha tipprova li z-zewg kumpanniji kienu jikkostitwixxu unita ekonomika fil-
mument tal-ksur

Bejn 1-1997 u |-1999 il-kumpannija Sumal SL kisbet zewg trakkijiet minghand Mercedes Benz
Trucks Espafia SL (MBTE), li hija sussidjarja tal-grupp Daimler, li taghha |-kumpannija omm hija
Daimler AG.

B’decizjoni tad-19 ta’ Lulju 2016 1, il-Kummissjoni Ewropea kkonstatat ksur, minn Daimler AG, tad-
dispozizzjonijiet legali tad-dritt tal-Unjoni li tipprojbixxi I-akkordji 2 sa fejn din tal-ahhar ikkonkludiet,
bejn Jannar 1997 u Jannar 2011, ftehimiet ma’ erbatax-il produttur iehor Ewropew ta’ trakkijiet li
jirrigwarda I-iffissar tal-prezzijiet u z-zieda ta’ prezzijiet grossi tat-trakkijiet fiz-Zona Ekonomika
Ewropea (ZEE).

Wara din id-decizjoni, Sumal bdiet azzjoni ghad-danni kontra MBTE, fejn talbet il-hlas tas-somma
ta’ EUR 22 204.35 ghad-danni li jirrizultaw minn dan |-akkordju. Madankollu I-azzjoni ta’ Sumal giet
michuda mill-Juzgado de lo Mercantil n 7 de Barcelona (il-Qorti Kummer¢jali Nru 7 ta’ Barcelona,
Spanja) minhabba li MBTE ma kinitx imsemmija fid-decizjoni tal-Kummissjoni.

Sumal appellat minn din id-decizjoni quddiem I|-Audiencia Provincial de Barcelona (il-Qorti
Provin¢jali ta’ Barcelona). F’dan il-kuntest, din il-qorti tistaqsi jekk u, skont il-kaz, fliema
cirkustanzi azzjoni ghad-danni tista’ tigi diretta kontra sussidjarja wara decizjoni tal-
Kummissjoni li tikkonstata prattiki antikompetittivi tal-kumpannija omm. B’hekk, din il-qorti
ddecidiet li tissospendi d-decizjoni taghha u li tibghat din id-domanda lill-Qorti tal-Gustizzja
permezz ta’ azzjoni preliminari.

Permezz tas-sentenza taghha moghtija f’Awla Manja, il-Qorti tal-Gustizzja tippreéiza i
¢-Cirkustanzi li fihom il-vittmi ta’ prattika antikompetittiva ta’ kumpannija sanzjonata
mill-Kummissjoni huma fid-dritt li jinvokaw, fil-kuntest ta’ azzjonijiet ghad-danni mressga
guddiem il-grati nazzjonali, ir-responsabbilta ¢ivili tal-kumpanniji sussidjarji tal-kumpannija
sanzjonata li ma jkunux imsemmija fid-dec€izjoni tal-Kummissjoni.

Evalwazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont Jurisprudenza stabbilita, kull persuna hija fid-dritt li titlob lill-“imprizi” li jkunu
ppartecipaw f’akkordju jew fi prattiki pprojbiti skont I-Artikolu 101 TFUE |-kumpens ghad-
dannu kkawzat minn dawn il-prattiki antikompetittivi. Anki jekk dawn |-azzjonijiet ghad-
danni jitressqu quddiem il-gqrati nazzjonali, id-determinazzjoni tal-entita obbligata i
tikkumpensa d-dannu kkawzat hija direttament irregolata mid-dritt tal-Unjoni.

1 Decizjoni C(2016) 4673 finali dwar procedimenti tal-Artikolu 101 [TFUE] u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE
(Kaz AT.39824 — Trakkijiet), li taghha gie ippubblikat sunt fll-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea tas-6 ta’ April 2017
(GU 2017, C 108, p. 6).

2 Artikolu 101 TFUE u I-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE.
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Peress li dawn |-azzjonijiet ghad-danni jaghmlu parti integrali mis-sistema ta’ implimentazzjoni tar-
regoli tal-kompetizzjoni tal-Unjoni, bl-istess mod bhall-implimentazzjoni taghhom mill-awtoritajiet
pubbli¢i, il-kuncett ta’ “impriza” fis-sens tal-Artikolu 101 TFUE ma jistax ikollu portata
differenti fil-kuntest tal-impozizzjoni mill-Kummissjoni ta’ multi ghal “imprizi” (public
enforcement) u f'dak tal-azzjonijiet ghad-danni mressqa kontra dawn I-“imprizi” quddiem il-
grati nazzjonali (private enforcement).

Issa, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kunéett ta’ “impriza” fis-sens tal-
Artikolu 101 TFUE jinkludi kull entita li tezercita attivita ekonomika, indipendentement mill-istatus
legali ta’ din l-entita u tal-mod ta’ finanzjament taghha, u tindika b’hekk unita ekonomika, anki

guridici.

Meta jigi stabbilit li kumpannija li tappartjeni ghal din l-unita ekonomika tkun kisret I-
Artikolu 101(1) TFUE, b’'mod li tali I-“impriza” li taghha tifforma parti tkun wettget ksur ta’ din id-
dispozizzjoni, il-kuncett ta’ “impriza” u, permezz taghha, dik ta’ “unita ekonomika” tinvolvi bi
dritt shih responsabbilta “in solidum” bejn |-entitajiet |i jikkomponu I-unita ekonomika fil-
mument tat-twettiq tal-ksur.

F’dan ir-rigward, il-Qorti taI-Gustizzja tirrileva, barra minn hekk, li I-kuncett ta’ “impriza” uzat fl-
Artikolu 101 TFUE huwa kuncett funzjonali, b’'mod li I-unitda ekonomika li tikkostitwixxiha
ghandha tigi identifikata mill-perspettiva tas-suggett tal-ftehim inkwistjoni.

B’hekk, meta |-ezistenza ta’ ksur tal-Artikolu 101(1) TFUE tkun giet stabbilita fir-rigward ta’
kumpannija omm, huwa possibbli ghall-vittma ta’ dan il-ksur li tfittex li tinvoka r-
responsabbilta civili ta’ kumpannija sussidjarja ta’ din il-kumpannija omm bil-kundizzjoni li
[-vittma taghti prova li, fid-dawl, minn naha, tar-rabtiet ekonomici, organizzattivi u legali li
jorbtu dawn iz-zewg entitajiet legali u, minn naha l-ohra, tal-ezistenza ta’ rabta konkreta bejn
|-attivita ekonomika ta’ din il-kumpannija sussidjarja u s-suggett ta’ ksur li tieghu I-
kumpannija omm tkun responsabbli, I-imsemmija sussidjarja kienet tikkostitwixxi flimkien
mal-kumpannija omm unita ekonomika.

Minn dan isegwi li, fic-Cirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, sabiex tkun tista’
tressaq azzjoni ghad-danni kontra MBTE bhala sussidjarja ta’ Daimler AG, Sumal ghandha
tistabbilixxi, bhala prin¢€ipju, li |-ftehim antikompetittiv konkluz minn Daimler AG jikkonc¢erna
l-istess prodotti bhal dawk ikkummercjalizzati minn MBTE. B’hekk, Sumal turi li hija
prec¢izament l-unita ekonomika li tahtha taqa’ MBTE, flimkien mal-kumpannija omm taghha, li
tikkostitwixxi l-impriza li wettget il-ksur ikkonstatat mill-Kummissjoni skont I-Artikolu 101(1) TFUE.

Madankollu, fil-kuntest ta’ tali rikors ghal kumpens ipprezentat kontra I-kumpannija sussidjarja ta’
kumpannija omm |i taghha I-ksur tal-Artikolu 101 TFUE ikun gie kkonstatat, il-kumpannija
sussidjarja ghandha jkollha quddiem il-qorti nazzjonali kkonéernata kull mezz nec¢essarju
ghall-ezercizzju utli tad-drittijiet taghha tad-difiza, b’mod partikolari biex tkun tista’
tikkontesta |-appartenenza taghha ghall-istess impriza bhall-kumpannija omm taghha.

Minbarra dan, meta azzjoni ghad-danni tkun ibbazata, bhal f'dan il-kaz, fuq konstatazzjoni
mill-Kummissjoni ta’ ksur tal-Artikolu 101(1) TFUE fdecizjoni indirizzata lill-kumpannija
omm tal-kumpannija sussidjarja konvenuta, din tal-ahhar ma tistax tikkontesta, quddiem il-
gorti nazzjonali, |-ezistenza ta’ ksur hekk ikkonstatat mill-Kummissjoni. Fil-fatt, skont I-
Artikolu 16(1) tar-Regolament Nru 1/2003 3, il-grati nazzjonali ma jistghux jiehdu decizjonijiet li
jmorru kontra d-decizjoni adottata mill-Kummissjoni.

Min-naha |-ohra, meta ebda agir ta’ ksur tal-kumpannija omm ma jkun gie kkonstatat mill-
Kummissjoni f'decizjoni moghtija skont I-Artikolu 101 TFUE, il-kumpannija sussidjarja naturalment

3 Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003 tas-16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-
kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli [101] u [102 TFUE] (GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205).
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tkun fid-dritt li tikkontesta mhux biss I-appartenenza taghha ghall-istess “impriza” bhal kumpannija
omm taghha, izda wkoll I-ezistenza tal-ksur allegat lil din tal-ahhar.

F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja tippreéiza, barra minn hekk, li I-possibbilta, ghall-gorti
nazzjonali, li tikkonstata eventwali responsabbilta tal-kumpannija sussidjarja ghad-danni
kkawzati ma jigix eskluz minhabba s-sempli¢i fatt, jekk ikun il-kaz, li I-Kummissjoni ma tkun
adottat ebda decizjoni jew li d-decizjoni li biha jkun gie kkonstatat il-ksur ma tkunx imponiet
fuq din il-kumpannija sanzjoni amministrattiva.

Ghaldagstant, I-Artikolu 101(1) TFUE jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi I-
possibbilta li timputa r-responsabbilta tal-agir ta’ kumpannija lil kumpannija ohra biss fil-kaz
fejn it-tieni wahda tkun tikkontrolla I-ewwel wahda.

NOTA: Ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jippermetti, lill-grati tal-Istati Membri fil-kuntest ta’ kawza mressqa
quddiemhom, li jitolbu lill-Qorti tal-Gustizzja interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni jew li tiddeciedi dwar il-validita
ta’ att tal-Unjoni. II-Qorti tal-Gustizzja ma taqtax il-kawza nazzjonali. Hija I-qorti nazzjonali li ghandha ssib
soluzzjoni ghall-kawza skont id-decizjoni tal-Qorti tal-Gustizzja. Din id-decizjoni torbot, bl-istess mod, lill-grati
nazzjonali I-ohra li quddiemhom titressaq problema simili.
Dokument mhux uffi¢jali ghall-uzu tal-mezzi tal-komunikazzjoni li ma jorbotx lill-Qorti tal-Gustizzja.
It-test shih tas-sentenza jinsab fis-sit CURIA mill-jum li fih tinghata s-sentenza
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