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Rozsudek ve véci C-203/20
Tisk a informace AB a dalSi

Zasada ne bis in idem nebrani vydani evropského zatykaciho rozkazu va€i osobam
obzalovanym z Ginosu syna byvalého slovenského prezidenta

Zastaveni trestnich stihani z ddvodu amnestie a jeji zruseni nejsou prekazkou pro vydani
zatykaciho rozkazu, jelikoz vnitrostatni soudni organy jesté nerozhodly o trestni odpovédnosti
obvinénych

Byvali ¢lenové slovenské informacni sluzby jsou na Slovensku obZzalovani z toho, ze se v roce
1995 dopustili fFady trestnych ¢&ind, v€éetné unosu osoby do ciziny, jehoz obéti byl syn slovenského
prezidenta, ktery byl tehdy ve funkci.

Dne 3. bfezna 1998 vyhlasil slovensky predseda vlady, ktery v té dobé vykonaval prezidentské
pravomoci z diivodu skonceni funkéniho obdobi slovenského prezidenta, na tyto trestné Ciny
amnestii. Trestni fizeni zahajena ohledné dotcenych trestnych ¢€ind byla tedy dne 29. €ervna 2001
pravomocné zastavena. Toto zastaveni trestnich stihani meélo podle slovenskych pravnich
predpist ucinky zprostujiciho rozsudku.

Usnesenim ze dne 5.dubna 2017 zruSila tuto amnestii Narodnd rada Slovenskej republiky
(Narodni rada Slovenské republiky). Ustavny sud Slovenskej republiky (Ustavni soud Slovenské
republiky) poté rozhodl, Ze toto usneseni je v souladu s Ustavou. Trestni Fizeni, ktera byla
zastavena na zakladé amnestie, tedy byla znovu zahgjena.

Okresny sud Bratislava 11l (okresni soud v Bratislavé 1ll, Slovensko), u kterého probihaji tato Fizeni,
ma& v umyslu vydat vuci jednomu z obvinénych evropsky zatykaci rozkaz. V této souvislosti se
Soudniho dvora taze, zda vydani takového evropského zatykaciho rozkazu na jedné strané
a zruSeni amnestie na strané druhé jsou za okolnosti projednavané véci slucitelné s unijnim
pravem, a konkrétné s Listinou zakladnich prav Evropské unie. Slovensky soud zaklada své
pochybnosti zejména na zasadé ne bis in idem?, jelikoz trestni Fizeni zahajené proti doty¢né osobé
za dot&ené trestné Ciny jiz bylo pravomocné zastaveno.

V rozsudku z dneSniho dne Soudni dvlr nejprve uvadi, Zze na spor ve véci v plvodnim Fizeni se
vztahuje unijni pravo, jelikoz ramcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu?, atedy
ustanoveni Listiny upravujici zasadu ne bis in idem, ktera je provedena mimo jiné ramcovym
rozhodnutim, se mohou pouzit na fizeni o vydani evropského zatykaciho rozkazu, které
slovensky soud zamysli zah3jit.

Poté Soudni dvur pfipomina, ze zasadu ne bis in idem lze uplatnit pouze v pfipadé, ze trestni
odpovédnost dotyéné osoby byla zkoumana a ze vici ni bylo pfijato rozhodnuti. Pouze
takovy vyklad je totiz v souladu s legitimnim cilem zabranit beztrestnosti osob, které spachaly
trestny Cin.

1 Podle této zasady nesmi byt nikdo stihan nebo potrestan v trestnim fizeni za &in, za ktery jiz byl v Unii osvobozen nebo
odsouzen kone¢nym trestnim rozsudkem podle z&kona.

2 Ramcové rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech
predavani mezi &lenskymi staty — Prohlaeni n&kterych &lenskych statd k pfijeti ramcového rozhodnuti (UF. vést. 2002,
L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).
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V této souvislosti Soudni dvur konstatuje, Ze rozhodnuti ze dne 29. ¢ervna 2001, kterym byla
zastavena trestni stihani zahajena proti dot¢enym osobam, ma podle slovenského vnitrostatniho
prava ucinky zprostujiciho rozhodnuti.

Soudni dvir ma vsak za to, Zze bez ohledu na povahu a ucinky tohoto rozhodnuti ve slovenském
pravu ze spisu, ktery ma k dispozici, podle vSeho vyplyva, Zze u€inkem tohoto rozhodnuti bylo
pouze zastaveni vySe uvedenych trestnich stihani jesté pred tim, nez slovenské soudy
mohly rozhodnout o trestni odpovédnosti stihanych osob.

Za téchto okolnosti Soudni dvur rozhodl, Zze zdsada ne bis in idem nebréani vydani evropského
zatykaciho rozkazu proti dotéenym obvinénym, jelikoz rozhodnuti ze dne 29. ¢ervna 2001
bylo prijato pred posouzenim jejich trestni odpovédnosti.

Nakonec Soudni dvir konstatuje, Ze vnitrostatni pravni pfedpisy, které upravuji postup legislativni
povahy tykajici se zruSeni amnestie, jakoz i soudni fizeni, jehoz pfedmétem je pfezkum souladu
tohoto zrueni s Ustavou, nepfedstavuji uplatfiovani unijniho prava, takZe tato fizeni nespadaji do
jeho pusobnosti.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverfejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.
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