Sudny dvor Eurdpskej anie
TLACOVE KOMUNIKE &. 222/21
V Luxemburgu 16. decembra 2021
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Tlag a informécie AB ai.

Zasada ne bis in idem nebrani vydaniu europskeho zatykac¢a voéi osobam
obzalovanym z Gnosu syna byvalého slovenského prezidenta

Zastavenie trestného stihania amnestiou a jej zruSenie nepredstavuju prekazku vydaniu zatykaca,
kedZe vnutroStatne sudne organy este nerozhodli o trestnopravnej zodpovednosti obvinenych
0s0b

Byvali prislusnici slovenskej tajnej sluzby su na Slovensku obzalovani z toho, Ze vroku 1995
spachali sériu trestnych d&inov, vratane zavleCenia do cudziny, ktorého obetou sa stal syn
vtedajSieho slovenského prezidenta.

Dria 3. marca 1998 slovensky predseda vlady, ktory vtom €ase z dévodu uplynutia funkéného
obdobia prezidenta Slovenskej republiky vykonaval jeho pravomoci, udelil amnestiu vztahujucu sa
na tieto trestné Ciny. Trestné stihanie, ktoré bolo zacaté pre predmetné trestné Ciny, bolo preto
29. juna 2001 zastavené. Podla slovenského prava malo toto zastavenie trestného stihania ucinky
oslobodzujuceho rozsudku.

Uznesenim z 5. aprila 2017 Narodna rada Slovenskej republiky tuto amnestiu zrusila. Ustavny sud
Slovenskej republiky nasledne rozhodol, Ze toto uznesenie je v sulade s Ustavou. Preto sa
v trestnom stihani, ktoré bolo predtym zastavené z dévodu amnestie, d'alej pokracovalo.

Okresny sud Bratislava I, ktory rozhoduje vtejto veci, ma vumysle vydat voci jednej
z obvinenych osbb eurdpsky zatykac. V tejto suvislosti sa Stdneho dvora v podstate spytal, i je
za okolnosti vo veci samej jednak vydanie takéhoto eurOpskeho zatykaCa ajednak zruSenie
amnestie v stlade s pravom Unie akonkrétne s Chartou zékladnych prav Eur6pskej Unie.
Slovensky sud svoje pochybnosti zaloZil najma na zasade ne bis in idem,! kedzZe trestné konanie
voCi danej osobe uz bolo pravoplatne zastavené.

Vo svojom dneSnom rozsudku Sadny dvor najprv uviedol, Ze na spor vo veci samej sa vzt'ahuje
pravo Unie, ked’ze na konanie o vydani eur6pskeho zatykaéa, ktoré ma vnuatrostatny sud
v imysle zaéat, sa moéze uplatnit’ rAmcové rozhodnutie o eur6pskom zatykaci,” ateda aj
ustanovenia Charty tykajuce sa zasady ne bis in idem, ktorl osobitne vykonava toto ramcové
rozhodnutie.

Sudny dvor dalej pripomenul, Ze na zasadu ne bis in idem sa mozno odvolavat’ len vtedy, ak
doslo k preskimaniu trestnopravnej zodpovednosti dotknutej osoby a bolo voéi nej vydané
rozhodnutie. Len takyto vyklad je totiz v sllade s legitimnym cielom, ktorym je zabranit
beztrestnosti 0sdb, ktoré spachali trestny ¢in.

V tejto suvislosti Stdny dvor podotkol, Ze rozhodnutie z 29. jana 2001, ktorym doslo k zastaveniu
trestného stihania vo&i dotknutym osobam, mé& podla vnuatroStatneho prava ucinky
oslobodzujuceho rozsudku.

1 Podra tejto zasady nikoho nemozno stihat alebo potrestat v trestnom konani za trestny &in, za ktory uz bol v ramci Unie
oslobodeny alebo odsudeny koneénym rozsudkom v stlade so zakonom.

2 Ramcové rozhodnutie Rady z 13. juna 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob medzi ¢lenskymi
tatmi (2002/584/SVV) (U. v. ES L 190, 2002, s. 1; Mim. vyd. 19/006, s. 34).
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Sudny dvor vSak dospel k zaveru, Ze bez ohladu na ucinky tohto rozhodnutia v slovenskom prave
sa zd4a, Ze zo spisu, ktory mé k dispozicii, vyplyva, Ze jedinym nasledkom tohto rozhodnutia
bolo zastavenie uvedenych trestnych stihani skér, nez mohli slovenské sudy posudit’
trestnopravnu zodpovednost’ obvinenych osob.

Za tychto okolnosti Sudny dvor rozhodol, ze ked’ze rozhodnutie z 29. juna 2001 bolo prijaté
pred posudenim trestnopravnej zodpovednosti dotknutych obvinenych os6b, zasada ne bis
in idem nebrani vydaniu eur6pskeho zatykac¢a voé€i nim.

Sudny dvor napokon dospel k zaveru, Ze vnuatro$tatna pravna Uprava stanovujlica postup
legislativnej povahy tykajuci sa zruSenia amnestie a sudne konanie, ktorého predmetom je
preskimanie suladu tohto zrudenia amnestie s Gstavou, nevykonava pravo Unie, kedZe takéto
postupy a konania nepatria do pésobnosti tohto prava.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom c&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim sa rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite“ @ (+32) 2 2964106.
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