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Spriedums apvienotajas lietas C-177/19 P Vacija — Ville de

Paris u.c./Komisija,

C-178/19 P Ungarija — Ville de Paris u.c./Komisija un C-179/19 P
Prese un informacija Komisija/Ville de Paris u.c.

Tiesa atce| Visparéjas tiesas spriedumu, ar ko ir daléji atcelta Komisijas regula, ar
kuru nosaka emisiju vértibas, testéjot jaunu pasazieru vieglo transportlidzeklu
emisijas realos braukSanas apstaklos

Ta ka 8 requla Parizes, Briseles un Madrides pilsétas neskar tiesi, to prasibas par tas atcelSanu ir
Janoraida ka nepienemamas

Pienemot Direktivu 2007/46 !, Savienibas likumdevéjs izveidoja saskanotu sisttmu mehanisko
transportlidzeklu apstiprind$anai, lai atvieglotu to registraciju, pardoSanu un nodoSanu
ekspluatacija Savieniba. Dieselgate skandala konteksta Eiropas Komisija ieviesa testéSanas
procediru emisijam realos brauk$anas apstaklos (turpmak teksta — “RDE”)? attieciba uz
vieglajiem pasazieru un komercialajiem transportlidzekliem, kas ir apstiprinati saskana ar
piemérojamo tiesisko reguléjumu 3, lai labak atspogulotu uz cela izméritas emisijas. Péc tam RDE
testu prasibas tika papildinatas ar Komisijas Regulu 2016/646 %, ar ko nosaka slapekla oksidu
emisiju vértibas, kuras nedrikst parsniegt So testu laika (turpmak teksta — “apstrideta regula”).

Ville de Paris, ville de Bruxelles un ayuntamiento de Madrid (turpmak teksta — “prasitajas pilsétas”)
katra iesniedza atseviSku prasibu atcelt apstridéto regulu, ciktal ar to tam ir liegts vieglajiem
pasazieru transportlidzekliem noteikt lietoSanas ierobezojumus, nemot véra to piesarnojosas
emisijas. Komisija par iepriekS minétajam prasibam izvirzija iebildes par nepienemamibu, kas
attiecas uz to, ka prasitajas pilsétas apstridéta regula neskar tieSi LESD 263. panta ceturtas dalas
izpratné.

Visparéeja tiesa Sis prasibas tomér dal&ji apmierinaja, jo uzskatija, ka prasitajas pilsétas apstridéta
regula skar tieSi®. Interpretéjot Direktivu 2007/46 ¢, konteksta, kada ieklaujas apstridéta regula,
Vispareja tiesa konkrétak uzskatija, ka pédeja minéta ir jakvalifice ka reglamentéjoss akts, kas
neparedz TstenoSanas pasakumus un kas tieSi ietekmé So pilsétu likumdoSanas pilnvaru
IstenoSanu transportlidzeklu satiksmes tiesiska reguléjuma joma.

Izskatot apelacijas stdzibas, ko iesniegusi Vacijas Federativa Republika (lieta C-177/19 P),
Ungarija (lieta C-178/19 P) un Komisija (lieta C-179/19 P), Tiesa atcel Visparéjas tiesas
spriedumu, Saja konteksta precizéjot “tiesi skartas personas” jédzienu ka atcelSanas prasibas, kuru
kadas dalibvalsts regionalad vieniba ir iesniegusi par Eiropas Savienibas aktu, pienemamibas
nosacijumu.

1 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/46/EK (2007. gada 5. septembris), ar ko izveido sisttmu mehanisko
transportlidzeklu un to piekabju, ka arf tadiem transportlidzekliem paredzétu sistemu, sastavdalu un atseviSku tehnisku
vientbu apstiprinaSanai (pamatdirektiva) (OV 2007, L 263, 1. Ipp.).

2 Komisijas Regula (ES) 2016/427 (2016. gada 10. marts), ar ko groza Regulu (EK) Nr. 692/2008 attieciba uz emisijam
no vieglajiem pasazieru un vieglajiem komercialajiem transportlidzekliem (“Euro 6”) (OV 2016, L 82, 1. Ipp.).

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.715/2007 (2007.gada 20. jdnijs) par tipa apstiprindjumu
mehaniskiem transportlidzekliem attieciba uz emisijam no vieglajiem pasazieru un komercialajiem transportlidzekliem
(Euro 5 un Euro 6) un par piekluvi transportlidzekla remonta un tehniskas apkopes informacijai (OV 2007, L 171, 1. Ipp.).
4 Komisijas Regula (ES) 2016/646 (2016. gada 20. aprilis), ar ko groza Regulu (EK) Nr. 692/2008 attieciba uz emisijam
no vieglajiem pasazieru un vieglajiem komercialajiem transportlidzekliem (“Euro 6”) (OV 2016, L 109, 2016, 1. Ipp.).

5 Spriedums, 2018. gada 13. decembris, Ville de Paris, Ville de Bruxelles un Ayuntamiento de Madrid/Komisija,
T-339/16, T-352/16 un T-391/16 (skat. arT CP Nr. 198/18).

6 Direktivas 2007/46 4. panta 3. punkts.
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Tiesas vertéjums

Vispirms Tiesa atgadina, ka regionala vai vietéja vieniba, kam ir juridiskas personas statuss, tapat
ka ikviena fiziska vai juridiska persona var celt prasibu par Savienibas tiesibu aktu tikai tad, ja uz
to attiecas kads no LESD 263. panta ceturtaja dala paredzétajiem gadijumiem 7, jo taja ir prasits,
lai atbilstoSais akts attiecigo personu vai vientbu skartu tieSi. Lai apstridéts akts kadu valsts
sastava esoSu vienibu skartu tieSi, kumulativi ir jabat izpilditiem diviem kritérijiem. Pirmkart,
apstridétajam pasakumam ir tieSi jaietekmé So vienibu tiesiskais stavoklis, un, otrkart, tas
nedrikst atstat nekadu ricibas brivibu adresatiem, kam tas ir jaisteno.

Péc tam Tiesa parbauda, vai Direktivas 2007/46 4. panta 3. punkta otra dala, saskana ar kuru
“dalibvalstis neaizliedz, neierobeZzo un netraucé registrét, pardot, nodot ekspluatacija vai lietot uz
celiem transportlidzeklus [..], ja tie atbilst [direktiva] ietvertajam prasibam”, faktiski liedz prasitajam
pilsétam Tstenot savas pilnvaras reglamentét pasazieru transportlidzeklu lietoSanu uz celiem, lai
samazinatu piesarnojumu, un tadéjadi, vai, nemot véra saikni starp So tiesibu normu un apstridéto
regulu, ir jauzskata, ka ta &is pilsétas skar tie$i. Saja noluka Tiesa interpreté attiecigo tiesibu
normu, nemot véra tas tekstu, kontekstu, kada ta ieklaujas, tiesiska reguléjuma, kurd ST norma ir
ietverta, mérkus, ka arT atbilstoSos elementus, kas ir saistiti ar tas rasanas vesturi.

Runajot par Direktivas 2007/46 4. panta 3. punkta otrds dalas formuléjumu un it Tpasi par
aizliegumu ierobezot dazu transportlidzeklu “lietoSanu uz celiem”, kas taja ir paredzéta, Tiesa
preciz€, ka $T tiesibu norma attiecas ne tikai uz transportlidzek|u lietoSanu uz celiem dalibvalsts
teritorija, bet arm uz citam darbibam, pieméram, transportlidzeklu registraciju, pardo$anu un
nodo$anu ekspluatacija. Sadi ierobeZojumi izraisa visparéju skersli pieklat transportlidzeklu tirgum.

Runajot par kontekstu, kada ieklaujas ST tiesibu norma, Tiesa norada, ka dalibvalstim noteiktie
pienakumi atbilstoSi Direktivai 2007/46 attiecas uz mehanisko transportlidzek|u laiSanu tirga,
nevis uz to vélaku lietoSanu. Turklat ta konstaté — lai gan §is direktivas 4. panta 3. punkta otraja
dala ir noteikts negativs pienakums, kur$ dalibvalstim liedz aizliegt, ierobezot vai kavet tadu
transportlidzeklu lietoSanu uz celiem, kas atbilst direktivas prasibam, ta pirmaja dala ir paredzéts
pozitivs pienakums, kur§ dalibvalstim lauj Sos transportlidzeklus registrét un atlaut tos pardot un
nodot ekspluatacija, neminot lietoSanu uz celiem. Tadéjadi pretéji Visparéjas tiesas sniegtajai
interpretacijai negativa pienakuma apjoms nevar bat pladaks par pozitiva pienakuma apjomu, jo
abu So dalu formul&jums papildina viens otru. Visbeidzot, Tiesa norada, ka prasitajam pilsétam nav
pilnvaru transportlidzeklu apstiprindSanas joma.

Runajot par Direktivas 2007/46 meérki, tas ir vienotas jaunu transportlidzeklu apstiprinasanas
procedidras izveide un, plasak, iek8éja tirgus izveide un darbiba, vienlaikus paredzot nodroSinat
augstu celu satiksmes droSibas [Tmeni, ko nodroSina pilniga tehnisko prasibu saskanosana it pasi
saistiba ar transportlidzek|u uzbavi.

Turklat Direktivas 2007/46 4. panta 3. punkta otras dalas raSanas vésture norada, ka aizlieguma
iebilst pret dazu transportlidzeklu “lietoSanu uz celiem” mérkis bija nevis paplasinat tiesibu aktu par
transportlidzeklu apstiprinaSanu pieméroSanas jomu, bet tikai novérst, ka dalibvalstis apiet
aizliegumu iebilst pret tadu transportlidzeklu piekluvi tirgum, kas atbilst piemérojamajam
tiesiskajam reguléjumam.

Tadejadi Tiesa uzskata, ka ar Visparéjas tiesas interpretaciju Direktivas 2007/46 4. panta
3. punkta otrajai dalai tiek pieskirta plaSa piemérojamiba, lai pamatotu secinajumu, ka Si
tiesibu norma rada Skérsli daziem vietéjiem ierobezojumiem satiksmes joma, kuru mérkis ir
it Tpasi aizsargat vidi. Sada interpretacija neatbilst ne kontekstam, kada ieklaujas 3T tiesibu
norma, ne tiesiska reguléjuma, kurd ST norma ietilpst, mérkiem, ne art iepriek§ minétas tiesibu
normas rasanas veésturei.

7 LESD 263. panta ceturtaja dala ir paredzéts, ka “jebkura fiziska vai juridiska persona ar pirmaja un otraja dala
minétajiem nosacijumiem var celt prasibu par tiesibu aktu, kas adreséts Sai personai vai kas vinu skar tiesi un individuali,
un par reglamenté&joSu aktu, kas vinu skar tiesi, bet nav saistits ar 1stenoSanas pasakumiem”.



Lidz ar to Tiesa secina, ka Visparéja tiesa ir pielavusi tiesibu klidu, atzidama, ka apstridéta
regula prasitajas pilsétas skar tieSi LESD 263. panta ceturtas dalas izpratné.

Atbildot uz prasritaju pilsétu bazam par iesp&jamibu, ka pret kadu no daltbvalstim, kuras tas ietilpst,
tiks celta prasiba sakara ar pienakumu neizpildi par apstridétas regulas parkapumu, Tiesa uzsver,
ka tada tiesiska reguléjuma pienemsana, ar ko tiek ierobezota dazu transportlidzeklu vietéja
satiksme, lai aizsargatu vidi, nevar parkapt apstridétaja regula noteikto aizliegumu, Ilidz ar to
tas nevar tiesi ietekmét iesp&jamo prasibu sakara ar pienakumu neizpildi.

Nemot véra ieprieks izklastito, Tiesa atce| parsiudzéto spriedumu, uzskata, ka tiesvedibas stadija
lauj pienemt galigo spriedumu lieta, un, pienemot noléemumu lietd, noraida prasitaju pilsétu
iesniegtas atcelSanas prasibas ka nepienemamas.

ATGADINAJUMS. Tiesa var parsidzét Visparéjas tiesas spriedumu vai rikojumu vienigi par tiesibu
jautadjumiem. Parsadzibai nav apturoSas iedarbibas. Ja apelacijas sidziba ir pienemama un pamatota, Tiesa
atce| Vispargjas tiesas nolémumu. Ja lieta ir Tiesd izskatama stadija, ta Saja lietd var pienemt galigu
nolémumu. Pretéja gadijuma ta nodod lietu atpakal Visparé&jai tiesai, kurai ir saistoSs Tiesas pienemtais
nolémums apelacijas tiesvediba.

Neoficials dokuments plaSsazinas lidzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saisto$s.
Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné lapa pasludina$anas diena.
Kontaktpersona presei: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127.

Sprieduma pasludinasanas attéli ir pieejami “Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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