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Kontakty z Mediami Wyrok w sprawive C-181/20
i Informacja VYSOCINA WIND

Trybunat stwierdzit czesciowa niewaznos¢ dyrektywy 2012/19 w sprawie zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego w zakresie, w jakim dyrektywa ta
zobowigzuje producentéw paneli fotowoltaicznych do finansowania kosztéw
gospodarowania odpadami pochodzacymi z tych paneli, w sytuacji gdy zostaty one
wprowadzone do obrotu przed datg wejscia w zycie wspomnianej dyrektywy

Ponadto dyrektywa ta stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, ktore naktadajg obowigzek
finansowania tych kosztéw na uzytkownikdéw paneli fotowoltaicznych wprowadzonych do obrotu po
dacie jej wejscia w zycie

Vysocina Wind jest spotkg czeska, ktéra eksploatuje elektrownie stoneczng wyposazong w panele
fotowoltaiczne wprowadzone do obrotu po dniu 13 sierpnia 2005 r.

Zgodnie z obowigzkiem przewidzianym w czeskiej ustawie nr 185/2001 w sprawie odpadow
(zwanej dalej ,ustawg w sprawie odpadow”)!, spdtka ta uczestniczyta w finansowaniu kosztow
gospodarowania odpadami pochodzgcymi z paneli fotowoltaicznych i z tego tytutu uiszczata optaty
w latach 2015 i 2016.

Jednakze, wobec uznania, ze ten obowigzek wnoszenia optat jest efektem nieprawidtowej
transpozycji dyrektywy 2012/19 w sprawie zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego
(WEEE)? i ze uiszczenie tych opfat stanowi szkode, Vysocina Wind wystagpita do sgdow czeskich
przeciwko Czechom z powddztwem o odszkodowanie. W tym kontekscie Vysolina Wind
podniosta, ze przepis ustawy w sprawie odpaddw przewidujgcy obowigzek wnoszenia optat przez
uzytkownikéw paneli fotowoltaicznych jest sprzeczny z art. 13 ust. 1 dyrektywy w sprawie WEEE,
ktéry obcigza producentéw sprzetu elektrycznego i elektronicznego, anie jego uzytkownikéw,
obowigzkiem finansowania kosztéw gospodarowania odpadami pochodzacymi ze sprzetu
wprowadzonego do obrotu po dniu 13 sierpnia 2005 r.

Poniewaz powddztwo wniesione przez spdtke VysocCina Wind zostato uwzglednione zaréwno
w pierwszej instancji, jak i w postepowaniu apelacyjnym, Czechy wniosty skarge kasacyjng do
Nejvyssi soud (sgdu najwyzszego, Czechy).

W ramach rozpoznania skierowanego przez ten ostatni sgd wniosku 0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym Trybunat, orzekajgcy w sktadzie wielkiej izby, po pierwsze, wypowiedziat sie
w przedmiocie waznosci art. 13 ust. 1 dyrektywy w sprawie WEEE, a po drugie, okreslit przestanki
powstania odpowiedzialnosci panstwa czionkowskiego za naruszenie prawa Unii w kontekscie
transpozycji dyrektywy.

Ocena Trybunatu

Dokonujgc literalnej wyktadni dyrektywy w sprawie WEEE, Trybunat potwierdzit w pierwszej
kolejnosci, ze panele fotowoltaiczne stanowia sprzet elektryczny i elektroniczny w rozumieniu
tej dyrektywy, w zwigzku z czym zgodnie z art. 13 ust. 1 tej dyrektywy obowigzek finansowania

1 Paragraf 37p zakon ¢. 185/2001 Sh., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu (ustawy nr 185/2001 w sprawie
odpadéw i zmiany niektérych innych ustaw).

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego iRady 2012/19/UE zdnia 4 lipca 2012 r. w sprawie zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego (WEEE) (Dz.U. 2012, L 197, s. 38), (,dyrektywa w sprawie WEEE”).

Www.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/

kosztow gospodarowania odpadami pochodzgcymi z tych paneli wprowadzanych do obrotu od
dnia 13 sierpnia 2012 r., czyli od daty wejscia w zycie tej dyrektywy, powinien spoczywaé¢ na
producentach owych paneli, a nie — jak przewidziano w prawie czeskim — na ich uzytkownikach.

W drugiej kolejnosci Trybunat zbadat waznosé art. 13 ust. 1 dyrektywy w sprawie WEEE
w zakresie, w jakim przepis ten ma zastosowanie do paneli fotowoltaicznych wprowadzanych do
obrotu po dniu 13 sierpnia 2005 r., czyli przed datg wejscia w zycie tej dyrektywy.

W tym wzgledzie Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze o ile zasada pewnosci prawa stoi na
przeszkodzie stosowaniu nowego przepisu prawa do sytuacji zaistniatej przed jego wejsciem
w zycie, o tyle z jego orzecznictwa wynika rowniez, ze nowy przepis stosuje sie bezposrednio do
przysztych skutkow sytuacji powstatej pod rzgdami dawnej ustawy oraz do nowych sytuacji
prawnych.

Trybunat zbadat zatem, czy zastosowanie normy prawnej wyrazonej w art. 13 ust. 1 dyrektywy
w sprawie WEEE, w mys$| ktdrej to producenci, a nie uzytkownicy, sg zobowigzani do zapewnienia
finansowania kosztéw gospodarowania odpadami pochodzgcymi z paneli fotowoltaicznych
wprowadzonych do obrotu po dniu 13 sierpnia 2005 r., w sytuacji gdy panele takie staty sie lub
stang sie odpadami po wejsciu w zycie tej dyrektywy, moze naruszac stan rzeczy, ktéry zaistniat
przed jej wejsciem w zycie, czy tez, przeciwnie, zastosowanie tej normy ma na celu uregulowanie
przysztych skutkéw sytuacji powstatej przed wejsciem w zycie tego aktu prawnego.

Tymczasem, jako ze przepisy Unii obowigzujgce przed przyjeciem dyrektywy w sprawie WEEE
pozostawialty panstwom czionkowskim wybdr, czy koszty gospodarowania odpadami
pochodzacymi z paneli fotowoltaicznych powinny by¢ ponoszone przez obecnego Iub
poprzedniego posiadacza odpadow, czy tez przez producenta lub dystrybutora takich paneli,
dyrektywa w sprawie WEEE wywarta wplyw na sytuacje zaistniate przed jej wejsciem
w zycie w panstwach cztonkowskich, ktére — tak jak Czechy — postanowity obcigzy¢ tymi kosztami
uzytkownikéw paneli fotowoltaicznych, a nie ich producentow.

W tym wzgledzie Trybunat wyjasnit, ze nowy przepis prawa, ktéry znajduje zastosowanie do
sytuacji powstatych wczesniej, nie moze zosta¢ uznany za zgodny z zasadg niedziatania wstecz
aktow prawnych w sytuacji gdy zmienia on a posteriori i w sposob nieprzewidywalny zasady
podziatu kosztow, ktdrych poniesienia nie mozna juz unikng¢. Tymczasem w niniejszym przypadku
na etapie projektowania paneli fotowoltaicznych ich producenci nie byli w stanie
przewidzieé¢, ze zostang pozniej zobowigzani do zapewnienia finansowania kosztéw
gospodarowania odpadami pochodzacymi z tych paneli.

W Swietle tych rozwazah Trybunat stwierdzit niewaznos¢ art.13 ust.1 dyrektywy
w sprawie WEEE w zakresie, w jakim przepis ten naktada na producentéw obowigzek
finansowania kosztéw gospodarowania odpadami pochodzacymi z paneli fotowoltaicznych
wprowadzonych do obrotu w okresie od 13 sierpnia 2005 r. do 13 sierpnia 2012 r.

W trzeciej kolejnosci Trybunat stwierdzit, ze wprowadzenie do ustawy w sprawie odpadéw, ponad
miesigc przed przyjeciem dyrektywy w sprawie WEEE, przepisu przewidujgcego sprzeczny z tg
dyrektywag obowigzek uiszczania opfat przez uzytkownikéw paneli fotowoltaicznych, nie stanowi
samo w sobie naruszenia prawa Unii przez Czechy, poniewaz dopoki dyrektywa ta nie stanie sie
czescig porzadku prawnego Unii, dopoty nie mozna uznaé, ze osiggniecie przewidzianego w niej
rezultatu jest powaznie zagrozone.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposéb inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek medidw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Peiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
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Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793
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