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Bendrasis Teismas atmeté Scania ieskinj ir paliko galioti 880,52 milijono eury
bauda, kurig Komisija skyré uz jos dalyvavima sunkvezimiy gamintojy kartelyje

Bendrasis Teismas pateike paaiskinimy dél, pirma, ,misrios” proceddros, apimancios susitarimo
procedirg ir jprastg administracine procedrg karteliy srityje, teisetumo ir, antra, dél sgvokos
Lvienas testinis paZeidimas*

2017 m. rugseéjo 27 d. sprendime (toliau — gin¢ijamas sprendimas)! Europos Komisija konstatavo,
kad trys Scania grupés subjektai — bendrovés Scania AB, Scania CV AB ir Scania Deutschland
GmbH, uzsiimancios sunkiyjy sunkvezimiy, skirty ilgy nuotoliy transportui, gamyba ir pardavimu
(toliau kartu — Scania), nuo 1997 m. sausio meén. iki 2011 m. sausio mén. dalyvaudamos su savo
konkurentais slaptuose susitarimuose, kuriais siekta riboti konkurencijg EEE vidutiniy ir sunkiyjy
sunkvezimiy rinkoje, — pazeidé Sajungos teisés normas, kuriomis draudziami karteliai>. Tuo
remdamasi Komisija Scania skyré 880 523 000 EUR bauda.

Gincijamas sprendimas buvo priimtas po vadinamosios ,misrios“ procediros, apimancios
susitarimo procedtrg? ir jprastg administracine procedirg karteliy srityje.

Sioje byloje kiekviena jmoné, kuriai skirtas priestaravimo pareiSkimas, jskaitant Scania, patvirtino
Komisijai savo norg dalyvauti diskusijose siekiant sudaryti susitarimg. Vis délto po diskusijy su
Komisija Scania nusprendé pasitraukti i Sios procediros. Komisija priémé sprendimg dél
susitarimo jmoniy, pateikusiy oficialy prasyma dél tokio susitarimo?, atzvilgiu ir tesé tyrimg dél
Scania.

2022 m. vasario 2 d. sprendimu Bendrasis Teismas atmeté Scania ieskinj dél gincijamo
sprendimo panaikinimo ir pateiké paaiskinimy dél ,misrios” proceduros karteliy srityje teisétumo ir
sgvokos ,vienas testinis pazeidimas®.

Bendrojo Teismo vertinimas

Dél Komisijos vykdytos ,hibridinés® procediros teisétumo Bendrasis Teismas pirmiausia pazyméjo,
kad, prieSingai, nei teigia Scania, Komisijos sprendimas vykdyti tokig procedirg savaime nelemia
nekaltumo prezumpcijos, teisés j gynybg ar nesaliSkumo principo pazeidimo. Susitarimo procediirg
reglamentuojancios nuostatos nedraudzia Komisijai pasinaudoti tokia proceddra taikant
SESV 101 straipsnj. Be to, remiantis jurisprudencija, per tokias procediras Komisija turi teise
pirma priimti sprendimg dél susitarimo, o paskui—- sprendimg pasibaigus jprastai
procediirai su sglyga, jei yra laikomasi minéty principy ir teisiy.

12017 m. rugseéjo 27 d. Komisijos sprendimas C(2017) 6467 final dél procedlros pagal SESV 101 straipsn;j ir Europos
ekonominés erdveés (EEE) susitarimo 53 straipsnj (byla AT.39824 — Sunkvezimiai).

2 SESV 101 straipsnis ir EEE susitarimo 53 straipsnis.

3 Sig procedirg reglamentuoja 2004 m. balandZio 7 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 773/2004 dél byly nagrinéjimo
Komisijoje pagal [SESV 101] ir [102] straipsnius tvarkos (OL L 123, 2004, p. 18; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
8 sk., 3t.,, p.81) 10a straipsnis. Ji leidzia Salims kartelio byloje pripazinti savo atsakomybe ir uz tai joms gali bati
sumazinta skiriama bauda.

4 Sprendimas C(2016) 4673 final dél procediros pagal SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (byla
AT.39824 — Sunkvezimiai). Sis sprendimas buvo priimtas remiantis 2002 m. gruodZio 16 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty [SESV 101 ir 102 straipsniuose], jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205) 7 straipsniu ir 23 straipsnio 2 dalimi.
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Tai pazyméjes Bendrasis Teismas nagrinéjo, ar Sios bylos aplinkybémis Komisija laikési minéty
principy.

Dél priekaisto, grindziamo nekaltumo prezumpcijos principo pazeidimu, Scania tvirtino, kad
sprendime dél susitarimo buvo apibrézta galutiné Komisijos pozicija dél ty paciy veiksmy, kurie
nurodyti prieStaravimo pareiSkime, ir remiantis tais paciais gin€ijamame sprendime naudotais
jrodymais padaryta i8vada, kad Sie veiksmai, kuriuose dalyvavo ir Scania, yra pazeidimas.

Siuo klausimu Bendrasis Teismas pazyméjo, pirma, kad joks sprendimo dél susitarimo fragmentas,
vertinamas kaip visuma atsizvelgiant j konkrecias jo priémimo aplinkybes, negali bati suprantamas
kaip iSankstinis Scania atsakomybés pripazinimas. Antra, Bendrasis Teismas paaiskino, kad
sprendimo dél susitarimo adresaty pripazinimas savo paciy atsakomybeés negali lemti implicitinio
jmonés, nusprendusios pasitraukti iS Sios procediros, atsakomybés pripazinimo dél galimo jos
dalyvavimo tuose pacCiuose veiksmuose, kurie sprendime dél susitarimo laikomi neteisétais. Per
jprastg administracine procedirg, einanCig po tokio sprendimo priémimo, atitinkama jmoné ir
Komisija susitarimo proceddros atzvilgiu yra situacijoje, vadinamoje ,tabula rasa“, kai atsakomybé
dar turi bati nustatyta. Taigi, Komisijg saisto, pirma, tik prieStaravimo pareiSkimas ir, antra, ji privalo
i$ naujo iSnagrinéti bylg atsizvelgdama | visas reikSmingas aplinkybes, jskaitant visg informacijg ir
visus argumentus, kuriuos suinteresuotoji jmoné pateikia jgyvendindama savo teise bdati
iSklausytai. Todél teisinis faktiniy aplinkybiy vertinimas, kurio Komisija laikési susitarimo Saliy
atzvilgiu, savaime nereiSkia, kad ji batinai turéjo laikytis tokio paties teisinio faktiniy aplinkybiy
vertinimo jmonés, kuri pasitrauké i§ tokios procediros, atzvilgiu. Tokiomis aplinkybémis niekas
netrukdo Komisijai dviejuose misrios procediros sprendimuose remtis bendrais jrodymais.

Atsizvelgdamas | Siuos svarstymus ir j tai, kad Scania negincijo turéjusi galimybe pateikti visus
jrodymus, kuriais siekta uzginéyti faktines aplinkybes ir jrodymus, kuriais Komisija rémési per
jprastg administracine procedirg, jskaitant tuos, kurie buvo pridéti prie bylos po prieStaravimo
pareiSkimo, Bendrasis Teismas atmeté nekaltumo prezumpcijos principo pazeidimg Sioje
byloje.

Dél priekaisto, grindziamo teisés j gynyba pazeidimu, Bendrasis Teismas pazyméjo, kad
sprendime dél susitarimo Komisija iS anksto nenusprendé dél Scania atsakomybés uz pazeidima.
Todél jos teisés j gynyba tikrai negaléjo buti pazeistos dél to, kad ji nebuvo iSklausyta per
Sig procedura.

Dél priekaisto, grindziamo nesaliSkumo principo pazeidimu, Bendrasis Teismas konstatavo,
kad Scania nejrodé, jog Komisija per tyrimo procedirg nesuteiké visy garantijy, kad bity
pasalintos bet kokios pagrjstos abejonés deél jos neSaliSkumo nagrinéjant bylg. Kai Komisija per
jprastg procedlrg nagrinéja Saliy, nusprendusiy nedalyvauti susitarimo procediroje, pateiktus
jrodymus, ji visai néra saistoma sprendime dél susitarimo nustatyty faktiniy aplinkybiy ir teisinio
vertinimo. Be to, zZinant, kad Sajungos teiséje dominuoja laisvo jrodymy vertinimo principas ir kad
Komisija turi diskrecijg pasirinkti tyrimo priemones, jos atsisakymas imtis naujy tyrimo
priemoniy nepriestarauja nesaliSkumo principui, jei néra jrodyta, kad tokiy priemoniy
nesiémima Iémé jos SaliSkumas.

Kiek tai susije su sgvoka ,vienas testinis pazeidimas*“, pazymétina, kad Bendrasis Teismas
nagrinéjo salygas, susijusias su tokio pazeidimo buvimu Sioje byloje ir jo priskyrimu Scania.

Dél vieno testinio pazeidimo konstatavimo Bendrasis Teismas primena, kad, prieSingai, nei tvirtino
Scania, tokia iSvada nebdtinai reiSkia, kad turi bati nustatyti keli pazeidimai, kuriy kiekvienas
patekty j SESV 101 straipsnio taikymo sritj, bet turi bati jrodyta, kad atskiri nustatyti veiksmai yra
bendro plano, kuriuo siekiama vieno antikonkurencinio tikslo, dalis.

Sioje byloje Bendrasis Teismas konstatavo, kad Komisija teisiskai pakankamai jrodé, jog slapti
kontaktai, vyke tam tikru laiku jvairiais lygmenimis, pavyzdziui, vadovybés lygmeniu 1997-2004 m.,
Zemesniu buveinés lygmeniu — 2000-2008 m. ir Vokietijos lygmeniu — 2004—-2011 m., visi kartu
buvo bendro plano, kuriuo siekta vieno antikonkurencinio tikslo riboti konkurencijg vidutiniy ir
sunkiyjy sunkvezimiy rinkoje EEE, dalis.
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Konkrediai kalbant, rysiy tarp trijy slapty kontakty lygmeny buvimg rodo tai, kad susitikimy dalyviai
visada buvo ty paciy jmoniy darbuotojai, kad skirtingy lygmeny susitikimai sutapdavo laiko atzvilgiu
ir kad kartelio 3aliy Zemesnio atitinkamy buveiniy lygmens darbuotojai ir darbuotojai Vokietijos
lygmeniu palaiké rySius. Be to, per visg pazZeidimo laikotarpj informacijos, kuria buvo dalijamasi,
pobidis, dalyvaujan€ios jmonés, tikslai ir produktai iSliko tokie patys. Nors slapti kontaktai
vadovybés lygmeniu buvo nutraukti 2004 m. rugséjo mén., tas pats kartelis, kurio turinys ir apimtis
buvo tokie patys, buvo tesiamas po Sios datos, o skirtumas buvo tik tas, kad dalyvave darbuotojai
priklausé skirtingiems atitinkamy jmoniy organizaciniams lygmenims ir nepriklausé vadovybés
lygmeniui. Tokiomis aplinkybémis tai, kad Scania darbuotojai Vokietijos lygmeniu esg nezinojo, jog
jie tesé veiksmus, kurie vyko kitais dviem lygmenimis, ar kad Scania darbuotojai, dalyvave
Zemesnio buveinés lygmens organy susitikimuose, esg nezinojo apie susitikimus vadovy lygmeniu,
neturi reikSmeés iSvadai dél bendro plano buvimo. Tokio plano egzistavimo suvokimas turi bati
vertinamas pazeidime dalyvaujanciy jmoniy, o ne jy darbuotojy lygmeniu.

Dél pazeidimo inkriminavimo Bendrasis Teismas analogiSkai pazyméjo, kad veiksniai, lemiantys
vieno ir testinio paZeidimo inkriminavimg, analogi$kai turi bati vertinami jmonés lygmeniu. Siuo
atveju, kadangi jmoné Scania tiesiogiai dalyvavo visuose reikSminguose kartelio aspektuose,
Komisija turéjo teise jai inkriminuoti visg pazeidimg, neprivalédama jrodyti, kad yra tenkinami
suinteresuotumo, zinojimo apie rizikg ir jos prisiémimo kriterijai.

PASTABA: Apeliacinis skundas tik teisés klausimais dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties gali bati
paduotas Teisingumo Teismui per du ménesius ir deSimt dieny nuo tokio sprendimo ar nutarties jteikimo
dienos.

PASTABA: leskiniu dél panaikinimo siekiama panaikinti Sgjungos teisei priestaraujan€ius Sagjungos
institucijy teisés aktus. Tam tikromis sglygomis valstybés narés, Sgjungos institucijos ir asmenys Teisingumo
Teisme arba Bendrajame Teisme gali pareiksti ieSkinj dél panaikinimo. Jeigu ieSkinys pagrjstas, teisés aktas
panaikinamas. Atitinkama institucija turi uzpildyti teisés spragg, kuri gali atsirasti panaikinus teisés aktg.
Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Bendrojo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyije.

Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127
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