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Blott den omstandigheten att en domare har utnamnts till detta ambete vid en
tidpunkt da den medlemsstat vederbdrande harror fran annu inte styrdes av en
demokratisk regim paverkar inte oavhangigheten och opartiskheten hos denna

domare

Polens Hogsta domstol ska i sista instans avgora en tvist avseende ett indexeringsvillkor som
pastas vara oskaligt och som férekommer i ett laneavtal som ingatts mellan ett antal konsumenter
och den polska banken Getin Noble Bank.

| detta sammanhang framstar det som oklart for denna domstol huruvida de tre domare som
utgjorde den démande sammansattning som proévat tvisten i andra instans uppfyller de
unionsrattsliga kraven pa oavhangighet och opartiskhet.

En av dessa domare hade namligen inlett sin karridr nar denna medlemsstat styrdes av en
kommunistregim, och hade inte avlagt domared pa nytt sedan denna regim fallit. De tva andra
domarna hade utnamnts till sina tjanster vid appellationsdomstolen vid en tidpunkt (det vill saga
under perioden 2000-2018) da Nationella domstolsradet (KRS), enligt Polens Hogsta domstol, inte
fungerade pa ett transparent sétt och dess sammansattning var grundlagsstridig.

Polens Hogsta domstol, bestdende av en ensamdomare, beslutade saledes att inhamta ett
forhandsavgorande fran EU-domstolen angaende kraven pa domstolars oavhangighet och
opartiskhet.

| dagens dom finner EU-domstolen inledningsvis att den polska ombudsmannen, som ocksa &r
part i malet, inte kan vinna framgang med sitt argument att Polens Hogsta domstol, i den domande
sammansattning som begart ett forhandsavgorande, inte ar behorig att hanskjuta tolkningsfragor
till EU-domstolen av det skélet att utndmningen av den domare som utgér denna sammansattning
ocksa ar behaftad med sadana brister som kan paverka oavhangigheten och opartiskheten hos
denna domare.

EU-domstolen har namligen inte tillgang till nagra uppgifter betraffande denna domare eller andra
omstandigheter som skulle kunna bryta presumtionen for att Polens Hogsta domstol, oberoende av
dess konkreta sammansattning, uppfyller de krav — bland annat vad gdller oavhéngighet och
opartiskhet — som maste vara uppfyllda for att den ska anses utgéra en nationell "domstol” som
kan hanskjuta tolkningsfragor till EU-domstolen. De fragor som har stéllts kan saledes upptas till
prévning.

EU-domstolen prévar darefter tolkningsfragornas tva delar.

Vad géller den domare vid appellationsdomstolen som inlett sin karriar under
kommunistregimen papekar EU-domstolen, med tillampning av den analys som féljer av de
senaste arens rattspraxis betraffande de unionsrattsliga kraven pa oavhangiga och
opartiska domstolar, att denna omstéandighet i sig inte kan paverka domarens oavhangighet
och opartiskhet vid dennes senare utbvande av rattsliga funktioner. EU-domstolen
framhaller i detta avseende bland annat att Polen anslutit sig till unionen och dess varden,
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daribland rattsstatsprincipen, utan att den omstandigheten att polska domare hade
utnamnts till sina tjanster under en period da denna stat dnnu inte utgjorde en demokrati
orsakade nagra problem i detta avseende. Den hanskjutande domstolen har for Ovrigt inte
aberopat nagon omsténdighet som kan ge upphov till tvivel i denna fraga.

Betraffande de tva andra domarna vid appellationsdomstolen finner EU-domstolen, med
tillAmpning av samma analys, att Polens Hodgsta domstol inte uttalade sig om KRS
oavhangighet nar den 2017 slog fast att sammansattningen av detta organ, sdsom den sag
ut vid utndmningen av dessa domare, var grundlagsstridig. Foéljaktligen &r denna
omstandighet i sig inte tillracklig for att ge upphov till tvivel betraffande oavhangigheten
och opartiskheten hos KRS i dess davarande sammanséattning, och den kan saledes inte
heller ge upphov till tvivel betraffande oavhangigheten och opartiskheten hos de domare
som utndmnts till sina tjanster av detta organ. Samma slutsats gér sig for ovrigt géllande nar
en domare valts ut som kandidat till en tjanst av KRS genom ett forfarande som da varken var
oppet eller offentligt och inte heller kunde bli foremal for domstolsprévning, savida det inte
foreligger uppgifter som styrker att KRS inte var oavhangigt vid denna tidpunkt. Den hanskjutande
domstolen har inte forebringat nagra konkreta uppgifter som kan ge upphov till tvivel i detta
avseende.

PAPEKANDE: Begaran om férhandsavgdrande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett
mal som pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsréatten eller om
giltigheten av en unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den
nationella domstolen som ska avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgérande. Detta avgdrande &r
pa samma satt bindande for de 6vriga nationella domstolar dér en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext och dess resumé publiceras pa webbplatsen CURIA dagen fér avkunnandet.
Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ +352 4303 3127
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