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PRESSEMITTEILUNG Nr. 93/22
Luxemburg, den 2. Juni 2022

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-122/21 | Get Fresh Cosmetics

Schaumende Badekugeln: Die Mitgliedstaaten konnen den Vertrieb von
kosmetischen Mitteln, die wegen ihres Erscheinungsbildes mit
Lebensmitteln verwechselt werden und Gefahren fir die Gesundheit nach
sich ziehen kénnen, unter bestimmten Voraussetzungen einschranken

Das Interesse am Schutz der Gesundheit und der Sicherheit der Verbraucher kann in bestimmten Fdllen dem
Recht auf Vermarktung bestimmter kosmetischer Mittel vorgehen

GET Fresh Cosmetics Limited vermarktet bestimmte kosmetische Mittel in Litauen Uber eine Website. Die litauischen
Behorden fiihrten eine Kontrolle durch und waren der Ansicht, dass einige dieser Erzeugnisse, namlich
verschiedene Arten von Badekugeln, das Erscheinungsbild von Lebensmitteln hatten, fur Verbraucher und
insbesondere Kinder mit der Gefahr einer Vergiftung verbunden seien und die Sicherheit der Verbraucher
gefahrdeten. Sie ordneten an, dass Get Fresh Cosmetics sie vom Markt nehmen muss.

Das Oberste Verwaltungsgericht von Litauen, das mit dem Rechtsstreit zwischen Get Fresh Cosmetics und den
litauischen Behorden in dieser Sache in letzter Instanz befasst ist, ersucht den Gerichtshof um Erlduterungen zur
Auslegung der Richtlinie 87/3577, um zu ermitteln, ob durch objektive und belegte Daten nachgewiesen werden
muss, dass es mit Risiken fur die Gesundheit oder die Sicherheit verbunden sein kann, wenn Erzeugnisse in den
Mund genommen werden, die zwar keine Lebensmittel sind, aber das Erscheinungsbild von Lebensmitteln haben.

Mit seinem Urteil von heute weist der Gerichtshof zunachst darauf hin, dass die Richtlinie 87/357 fur Erzeugnisse
gilt, deren tatsachliche Beschaffenheit nicht erkennbar ist und die die Sicherheit oder die Gesundheit der
Verbraucher gefahrden.

Er fihrt weiter aus, dass diese Richtlinie ihrem Wortlaut nach Erzeugnisse betrifft, die die Sicherheit oder die
Gesundheit der Verbraucher gefahrden und die zwar keine Lebensmittel sind, aber das Erscheinungsbild von
Lebensmitteln haben, und deren Einnahme mit Risiken wie der Gefahr des Erstickens, der Vergiftung, der
Perforation oder des Verschlusses des Verdauungskanals verbunden ist. Der Gerichtshof betont aber, dass der
Wortlaut dieser Bestimmungen keine Vermutung der Gefahrlichkeit von Erzeugnissen, die mit Lebensmitteln
verwechselt werden konnen, einfuhrt.

Der Gerichtshof erlautert, dass die Richtlinie 87/357 das Verbot der Vermarktung, der Einfuhr, der Herstellung oder
der Ausfuhr bestimmter Erzeugnisse vorsieht, wenn vier kumulative Voraussetzungen erfullt sind, die durch Art. 1
dieser Richtlinie vorgeschrieben werden: Erstens muss es sich bei dem Erzeugnis um ein Nicht-Lebensmittel
handeln, das die Form, den Geruch, die Farbe, das Aussehen, die Aufmachung, die Etikettierung, das Volumen oder

" Richtlinie 87/357/EWG des Rates vom 25. Juni 1987 zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten fur Erzeugnisse, deren tatsachliche
Beschaffenheit nicht erkennbar ist und die die Gesundheit oder die Sicherheit der Verbraucher gefahrden (ABI. 1987, L 192, S.49).

Direktion Kommunikation
Referat Presse und Information curia.europa.eu



die GroRe eines Lebensmittels hat. Zweitens mussen die vorstehend genannten Merkmale so beschaffen sein, dass
vorhersehbar ist, dass Verbraucher, insbesondere Kinder, das Erzeugnis mit einem Lebensmittel verwechseln.
Drittens muss vorhersehbar sein, dass Verbraucher das Erzeugnis deshalb zum Mund fuhren, lutschen oder
schlucken. Viertens muss es mit Risiken wie der Gefahr des Erstickens, der Vergiftung, der Perforation oder des
Verschlusses des Verdauungskanals verbunden sein kdnnen, wenn dieses Erzeugnis zum Mund gefuhrt, gelutscht
oder geschluckt wird.

Der Gerichtshof stellt jedoch fest, dass die Richtlinie 87/357 keine Bestimmung enthalt, die eine Vermutung der
Gefahrlichkeit von Erzeugnissen, deren tatsachliche Beschaffenheit nicht erkennbar ist, und insbesondere auch
keine Vermutung daruber einflhrt, dass es mit solchen Risiken verbunden ist, wenn solche Erzeugnisse zum Mund
gefuhrt, gelutscht oder geschluckt werden, sondern dass der Unionsgesetzgeber in Bezug auf diese letzte
Voraussetzung im Gegenteil verlangt, dass diese Risiken im Einzelfall beurteilt werden.

Der Gerichtshof fiihrt sodann aus, dass eine solche Vermutung der Tatsache zuwiderlaufen wirde, dass die
Richtlinie 87/357 kein Verbot der Vermarktung von Erzeugnissen auferlegt, die mit Lebensmitteln verwechselt
werden kénnen, sondern Behinderungen des freien Warenverkehrs beseitigen soll, die sich aus den nationalen
Vorschriften Gber solche Erzeugnisse ergeben, und gleichzeitig den Schutz der Gesundheit und der Sicherheit der
Verbraucher sicherstellen soll.

Im Ubrigen sind die nationalen Behérden verpflichtet, die objektiven Merkmale der betreffenden Erzeugnisse in
jedem Einzelfall zu prifen, um zu ermitteln, ob die vier durch Art. 1 der Richtlinie 87/357 auferlegten
Voraussetzungen erfullt sind, was den Erlass einer Entscheidung Uber ein Verbot der Vermarktung dieser
Erzeugnisse rechtfertigen wiirde.

Der Gerichtshof hebt aulerdem hervor, dass die nationalen Behorden bei dieser Beurteilung die Verletzlichkeit der
spezifischen Personen- und Verbrauchergruppen zu bertcksichtigen haben, darunter insbesondere von Kindern.

Die Bestimmungen der Richtlinie 87/357 verpflichten die nationalen Behdrden jedoch nicht, durch objektive und
belegte Daten nachzuweisen, dass Erzeugnisse, die das Erscheinungsbild von Lebensmitteln haben, mit
Lebensmitteln verwechselt werden kénnen oder dass die Gefahren fur die Gesundheit und die Sicherheit, die diese
Verwechslung nach sich ziehen kann, erwiesen sind.

Somit ist der Gerichtshof der Ansicht, dass das Unionsrecht es nicht erlaubt, das Erfordernis festzulegen, die
Gewissheit, dass sich solche Gefahren verwirklichen werden, nachzuweisen, da dadurch kein angemessenes
Gleichgewicht zwischen dem freien Warenverkehr und dem Verbraucherschutz gewahrleistet wirde.

HINWEIS: Im Wege eines Vorabentscheidungsersuchens kdnnen die Gerichte der Mitgliedstaaten in einem bei
ihnen anhangigen Rechtsstreit dem Gerichtshof Fragen nach der Auslegung des Unionsrechts oder nach der
Gultigkeit einer Handlung der Union vorlegen. Der Gerichtshof entscheidet nicht Gber den nationalen Rechtsstreit.
Es ist Sache des nationalen Gerichts, Uber die Rechtssache im Einklang mit der Entscheidung des Gerichtshofs zu
entscheiden. Diese Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise andere nationale Gerichte, die mit einem

ahnlichen Problem befasst werden.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nichtamtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.
Der Volltext des Urteils wird am Tag der Verkiindung auf der Curia-Website veroffentlicht.

Pressekontakt: Hartmut Ost @ (+352) 4303 3255

Filmaufnahmen von der Verkiindung des Urteils sind verfigbar Uber ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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