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Hotaréarea Tribunalului in cauzele conexate T-26/21, T-27/21 si T-28/21 | Apple/EUIPO - Swatch (THINK
DIFFERENT)

Apple si Swatch ,,THINK DIFFERENT”

Tribunalul respinge actiunile formulate de Apple Inc. impotriva deciziilor EUIPO prin care s-a stabilit decdderea
din drepturile privind semnul verbal THINK DIFFERENT

Tn 1997 (T-26/21), in 1998 (T-27/21) sin 2005 (T-28/21), reclamanta, Apple Inc., a obtinut inregistrarea semnului
verbal THINK DIFFERENT ca marca a Uniunii Europene. Produsele pentru care a fost solicitatd inregistrarea se
incadreaza, printre altele, in categoria produselor de informatica precum calculatoare, terminale de calculator,
tastaturi, material informatic, software si produse multimedia.

In 2016, intervenienta, Swatch AG, a prezentat la Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
trei cereri de decadere din drepturile privind marcile contestate. Societatea arata ca marcile contestate nu au facut
obiectul unei utilizari serioase pentru produsele vizate o perioada neintrerupta de cinci ani.

La 24 august 2018, divizia de anulare a EUIPO a declarat decaderea din drepturile privind marcile contestate pentru
toate produsele vizate, incepand cu 14 octombrie 2016. Actiunile formulate de Apple impotriva deciziilor diviziei de
anulare au fost respinse de Camera a patra de recurs. in ianuarie 2021, Apple Inc. a formulat trei actiuni la
Tribunalul Uniunii Europene.

Prin hotararea pronuntata astazi in aceste trei cauze, Tribunalul respinge actiunea.

Potrivit acestuia, revenea Apple Inc. sarcina de a dovedi in fata EUIPO utilizarea serioasa a acestor marci pentru
produsele vizate in cursul celor cinci ani care au precedat datei de 14 octombrie 2016 (data depunerii cererilor de
decadere), cu alte cuvinte intre 14 octombrie 2011 si 13 octombrie 2016.

Prin intermediul actiunilor sale, Apple Inc. reprosa in special camerei de recurs ca nu a luatin considerare nivelul de
de atentie ridicat al publicului relevant in cadrul aprecierii utilizirii serioase a méarcilor contestate. in particular,
aceasta contesta concluzia camerei de recurs, potrivit careia publicul relevant ignora lesne etichetele aplicate pe
ambalajul unui calculator iMac, care purtau mércile contestate. In opinia Tribunalului, Apple nu demonstreaza ca
luarea in considerare a unui nivel de atentie ridicat ar fi determinat camera de recurs sa considere ca consumatorul
urma sa examineze ambalajul in cele mai mici detalii si ar fi acordat o atentie deosebita marcilor contestate. Pe de
alta parte, Tribunalul respinge motivul Apple potrivit caruia camera de recurs, In mod eronat, nu ar fi tinut seama de
cifrele privind vanzarile de calculatoare iMac in ansamblul Uniunii, prezentate in declaratia de martor din 23 martie
2017. Rapoartele anuale pentru anii 2009, 2010, 2013 si 2015, anexate la respectiva declaratie, cuprind numai
informatii privind vanzarile mondiale nete de calculatoare iMac, nefurnizand insa nicio precizare referitoare la cifrele
privind vanzdrile de calculatoare iMac in Uniune.

Pe de alta parte, Apple reprosa camerei de recurs ca a concluzionat ca marcile contestate erau lipsite de caracter
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distinctiv. Tribunalul constata ca acest argument provine dintr-o interpretare eronata a deciziilor atacate si
precizeaza ca camera de recurs nu a negat termenilor , THINK DIFFERENT” orice caracter distinctiv, ci le-a atribuit un
caracter distinctiv mai degraba redus.

Tribunalul arata ca, spre deosebire de ceea ce pretinde Apple, concluziile camerei de recurs privind caracterul
distinctiv al marcilor contestate nu sunt contrazise de o serie de elemente de proba care tind sa stabileasca
utilizarea serioasa a acestora. Desi printre elementele de proba a utilizarii serioase depuse la EUIPO figureaza
numeroase articole de presd care evoca succesul campaniei publicitare intitulate ,THINK DIFFERENT” la momentul
lansarii sale in 1997, respectivele articole de presa sunt anterioare cu peste zece ani perioadei relevante.

Tribunalul constata c& In spetd nu se poate constata nicio Tncalcare a dreptului de a fi ascultat. in plus, potrivit
acestuia, camera de recurs a motivat corespunzator cerintelor legale deciziile atacate referitor la aspectul daca
Apple facuse dovada utilizarii serioase a marcilor contestate.

MENTIUNE: Marcile Uniunii si desenele si modelele industriale comunitare sunt valabile pe intreg teritoriul Uniunii
Europene. Marcile Uniunii coexista cu marcile nationale. Desenele si modelele industriale comunitare coexista cu
desenele si modelele industriale nationale. Cererile de Tnregistrare a marcilor Uniunii si a desenelor si modelelor

industriale comunitare se depun la EUIPO. impotriva deciziilor acestuia se poate introduce actiune la Tribunal.

MENTIUNE: impotriva deciziei Tribunalului se poate declara recurs la Curte, numai pentru motive de drept, in
termen de doua luni si zece zile de la comunicarea acesteia. Recursul va fi supus unei proceduri de admitere in
principiu. in acest scop, va trebui s fie insotit de o cerere de admitere in principiu care sa cuprinda chestiunea sau

chestiunile importante pe care le ridica recursul pentru unitatea, coerenta sau dezvoltarea dreptului Uniunii.

MENTIUNE: Actiunea in anulare are ca obiect anularea acelor acte ale institutiilor Uniunii care sunt contrare
dreptului Uniunii. Cu respectarea anumitor conditii, statele membre, institutiile europene si particularii pot sesiza
Curtea de Justitie sau Tribunalul cu o actiune Tn anulare. Daca actiunea este intemeiatd, actul este anulat. Institutia

autoare a actului trebuie sa ia masuri pentru a elimina eventualul vid juridic creat prin anularea acestuia..

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Tribunalului.

Textul integral al hotdrarii se publica pe site-ul CURIA Tn ziua pronuntarii.

Persoana de contact pentru presa: Corina-Gabriela Socoliuc @ (+352) 4303 4293

Imagini de la pronuntarea hotararii sunt disponibile pe ,Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?oqp=&for=&mat=or&lgrec=en&jge=&td=%3BALL&jur=C%2CT%2CF&num=T-26%252F21&page=1&dates=&pcs=Oor&lg=&pro=&nat=or&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&language=ro&avg=&cid=4505666
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

