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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-129/21 | Proximus (VieSosios elektroninés abonenty knygos)

Asmens duomeny valdytojas privalo imtis pagrjsty veiksmuy, kad
internetinés paieSkos sistemas informuoty apie atitinkamo asmens
prasymga iStrinti duomenis

Asmens duomeny valdytojas turi imtis tinkamy techniniy ir organizaciniy priemoniy, kad informuoty kitus
duomeny valdytojus, kurie jam pateiké Siuos duomenis arba kuriems jis perdaveé tokius duomenis, apie
atitinkamo asmens sutikimo atsaukimq. Kai skirtingi duomeny valdytojai remiasi vieninteliu atitinkamo
asmens sutikimu, pakanka, kad Sis asmuo kreiptysi j bet kurj iS duomeny valdytojy dél savo sutikimo
atSaukimo

Belgijos telekomunikacijy paslaugy teikéja Proximus taip pat teikia telefoniniy abonenty knygy ir informacijos apie
abonentus teikimo paslaugas. Siose abonenty knygose yra jvairiy vie3yjy telefonijos paslaugy teikéjy abonenty
asmenvardziai, adresai ir telefono numeriai. Operatoriai reguliariai perduoda Proximus Siy abonenty kontaktinius
duomenis, iSskyrus ty abonenty, kurie iSreiSké pageidavimg nebati jtraukti j Sias abonenty knygas. Proximus taip pat
perduoda gautus kontaktinius duomenis kitam abonenty knygy paslaugy teikéjui.

Telefonijos paslaugy operatorius Belgijoje Telenet perduoda Siy abonenty kontaktinius duomenis abonenty knygy
paslaugy teikéjams, batent Proximus. Vienas is Siy abonenty paprasé Proximus nejtraukti jo kontaktiniy duomeny j
Proximus ir treCiyjy asmeny leidZiamas abonenty knygas. Proximus pakeité Sio abonento statusg tam, kad Sio
abonento kontaktiniai duomenys nebebaty skelbiami viesai.

Véliau Proximus iS Telenet vis délto gavo periodiSkai atnaujintus atitinkamo abonento duomenis, kurie nebuvo
nurodyti kaip konfidencialas. Sig informacija Proximus automatiskai apdorojo ir uZregistravo, todél ji vél buvo
jtraukta j abonenty knygas.

] abonento pakartotinj praSyma nejtraukti jo duomeny Proximus atsake, kad pasalino atitinkamus duomenis i$
abonenty knygy ir kreipési j Google, kad baty iStrintos atitinkamos nuorodos j Proximus interneto svetaine. Proximus
taip pat informavo tg abonentg, kad perdave jo kontaktinius duomenis kitiems abonenty knygy paslaugy teikéjams
ir kad dél kas meénesj atnaujinamos informacijos Sie teikéjai buvo informuoti apie prasyma.

Tuo padiu momentu aptariamas abonentas pateiké skundg Belgijos duomeny apsaugos tarnybai. Sios tarnybos
gincy kolegija jpareigojo Proximus imtis taisomujy veiksmy ir skyré jai 20 000 EUR bauda uZ keliy Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento’ pazeidima.

Proximus apskundé §j sprendimg Briuselio apeliaciniam teismui, teigdama, kad abonento sutikimo skelbti jo asmens
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duomenis telefoniniy abonenty knygose nereikalaujama, taiau abonentai turi patys prasyti, kad nebaty jtraukti j
tokias abonenty knygas pagal vadinamaja , opt-out” sistema. Jei tokio praSymo néra, atitinkamas abonentas i$
tikryjy gali bati jtrauktas j minétas abonenty knygas.

PrieSingai, duomeny apsaugos tarnyba tvirtino, kad pagal Direktyvag dél privatumo ir elektroniniy rysSiy reikalaujama
Labonenty sutikimo”, kaip tai suprantama pagal BDAR, tam, kad abonenty knygy paslaugy teikéjai galéty tvarkyti ir
perduoti jy asmens duomenis?.

Kadangi nebuvo nustatyta jokios specialios tvarkos del abonento valios iSraiSkos ar Sio ,sutikimo” atSaukimo,
Briuselio apeliacinis teismas kreipési j Teisingumo Teisma su praSymu priimti prejudicinj sprendima.

Siandien priimtame sprendime Teisingumo Teismas patvirtino, kad tinkamai informuoto abonento duotas sutikimas
yra batinas siekiant paskelbti jo asmens duomenis vieSojoje abonenty knygoje, todél jis taikomas bet kuriam
vélesniam treciyjy jmoniy, veikianciy informacijos apie vieSujy telefono rySiy abonentus ir abonenty knygy teikimo
paslaugy rinkoje, atliekamam Siy duomeny tvarkymui, jei toks tvarkymas vykdomas tuo paciu tikslu.

Batina, kad ,laisva valia duotas, konkretus ir nedviprasmiskas" atitinkamo asmens sutikimas bty duotas tai
pareiskiant arba ,vienareikSmiais veiksmais”, kuriais jis sutinka, kad baty tvarkomi su juo susije asmens duomenys.
Taciau toks sutikimas nereiskia, kad jo davimo momentu atitinkamas asmuo batinai Zino visy abonenty knygy
paslaugy teikéjy, kurie tvarko jo asmens duomenis, tapatybe.

Teisingumo Teismas taip pat priminé, kad abonentai turi turéti galimybe reikalauti, kad su jais susije asmens
duomenys baty panaikinti iS abonenty knygy. Jis teigé, kad abonento reikalavimas panaikinti Siuos duomenis
gali bati laikomas ,teisés reikalauti istrinti” duomenis, kaip tai suprantama pagal BDAR3, gynimo priemone.

Be to, Teisingumo Teismas patvirtino, kad iS BDAR numatyty bendryjy jpareigojimy matyti, kad toks asmens
duomeny valdytojas, kaip Proximus, turi imtis tinkamy techniniy ir organizaciniy priemoniy, kad informuoty kitus
abonenty knygy paslaugy teikéjus, kuriems pateiké tokius duomenis, apie jam atsiystg atitinkamo asmens sutikimo
atSaukima. Toks duomeny valdytojas taip pat turi jsipareigoti informuoti telefonijos paslaugy operatoriy, kuris jam
praneseé apie Siuos asmens duomenis, kad Sis pakoreguoty asmens duomeny, kuriuos automatiskai perduoda Siam
abonenty knygy paslaugy teikéjui, sgrasa. IS tiesy, kai, kaip Siuo atveju, skirtingi duomeny valdytojai remiasi
vieninteliu duomeny subjekto sutikimu, duomeny subjektui pakanka at3aukti tokj sutikimg kreipiantis j bet kurj i$
duomeny valdytojy.

Galiausiai Teisingumo Teismas nusprendé, kad pagal BDAR toks duomeny valdytojas, kaip Proximus, privalo imtis
pagrjsty veiksmuy, kad informuoty paieSkos sistemy paslaugy teikéjus apie iS telefonijos paslaugy operatoriaus
abonento gautg praSymga istrinti jo asmens duomenis.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendima valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iskeltg bylg, gali pateikti
Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiSkinimo ar Sgjungos teisés akto galiojimo. Teisingumo
Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig bylg turi iSspresti
nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.

22002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/58/EB dél asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy rysiy
sektoriuje (Direktyva dél privatumo ir elektroniniy rysiy) (OL L 201, 2002, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 29 t., p. 514), i$ dalies
pakeista 2009 m. lapkricio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/136/EB (OL L 337, 2009, p. 11).

3 BDAR 17 straipsnis.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-129/21

Kontaktinis asmuo: Marta Osleja @ (+352) 4303 6005

Nuotraukas i$ sprendimo paskelbimo posedzio galima rasti ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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