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TISKOVA ZPRAVA €. 178/22
V Lucemburku dne 8. listopadu 2022

Rozsudek Soudniho dvora ve spojenych vécech C-885/19 P a C-898/19 P | Fiat Chrysler Finance Europe
v. Komise a | Irsko v. Komise

~Tax rulings”: Soudni dviir rozhodl, Ze Tribunal nepravem potvrdil
referen€ni ramec pouzity Komisi pri uplatnéni zasady obvyklych trznich
podminek na integrované spolecnosti v Lucembursku, jelikoZ Komise

wer -

nezohlednila specificka pravidla provadéjici tuto zasadu v tomto ¢lenském
staté

Soudni dvar zrusil sporné rozhodnuti Komise a konstatoval, Ze jeji analyza referencniho systému a potaZmo
existence selektivniho zvyhodnéni spolecnosti FFT je nesprdvnd

Dne 3. zafi 2012 pfijaly lucemburské danové organy pfedbézné danové rozhodnuti (tax ruling) ve prospéch
spole¢nosti Fiat Chrysler Finance Europe (dale jen ,FFT"), podniku skupiny Fiat, ktery poskytuje pokladni sluzby

a sluzby financovani spole¢nostem skupiny usazenym v Evropé. Dot¢ené rozhodnuti schvalovalo metodu stanoveni
odmeény spolecnosti FFT za tyto sluzby, coz uvedené spolecnosti umoziovalo urcit kazdorocné jeji zisk podléhajici
dani z pfijmu pravnickych osob v Lucemburském velkovévodstvi.

Rozhodnutim ze dne 21. fijna 2015 Komise konstatovala, Ze toto dariové rozhodnuti pfedstavuje statni podporu
neslucitelnou s vnitfnim trhem ve smyslu ¢lanku 107 SFEU. Kromé toho konstatovala, Ze Lucemburské
velkovévodstvi ji zamér dotCeného danového rozhodnuti neoznamilo a nesplnilo povinnost pozastaveni v rozporu
s ustanovenimi ¢l. 108 odst. 3 SFEU. Komise Lucemburskému velkovévodstvi nafidila zajistit, aby spole¢nost FFT
protipravni podporu neslucitelnou s vnitfnim trhem vratila.

Lucemburské velkovévodstvi a spolec¢nost FFT podaly k Tribundlu Evropské unie Zaloby na neplatnost rozhodnuti
Komise. Rozsudkem ze dne 24. zafi 2019 Tribunal Evropské unie Zaloby Lucemburského velkovévodstvi

a spolecnosti FFT na neplatnost rozhodnuti Komise zamitl a potvrdil platnost uvedeného rozhodnuti’. Svymi
kasacnimi opravnymi prostredky poZaduji spolecnost FFT (C-885/19 P) a Irsko (C-898/19 P) zruSeni tohoto rozsudku.

zxs

_Rozsudkem z dneSniho dne Soudni dvir zrusil rozsudek vydany Tribunalem Evropské unie dne 24. za¥i 2019
ve véci Lucembursko a Fiat Chrysler Finance Europe v. Komise (spojené véci T-755/15 a T-759/15), jakoz

i rozhodnuti Komise ze dne 21. fijna 2015 o statni podpore poskytnuté Lucemburskem ve prospéch
spolecnosti FFT.

Uvodem Soudni dviir pfipomnél, Ze zasahy ¢lenskych stat(i v oblastech, které nebyly v rémci unijniho prava
harmonizovany, nejsou vylouceny z plisobnosti ustanoveni Smlouvy o FEU tykajicich se kontroly statnich podpor.
Poté pripomnél, Ze pro kvalifikaci vnitrostatniho opatfeni jako ,statni podpory” je vyZzadovano, aby byly spinény Ctyfi

' Viz tiskovéa zpréva €. 118/19.
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podminky. Zaprvé se musi jednat o statni zasah nebo zasah ze statnich prostredkl. Zadruhé musi byt tento zasah
zpUsobily ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty. Zatfeti musi selektivné zvyhodrnovat svého pfijemce. Zactvrté musi
nebo mudZe narusovat hospodarskou soutéz.

V ramci analyzy dafiovych opatfeni z hlediska prava Evropské unie v oblasti statnich podpor vyZzaduje podminka
tykajici se selektivniho zvyhodnéni v prvé fadé urcit referencni systém, tj. ,obvykly” dafovy rezim uplatiovany

v doty¢ném ¢lenském staté, a poté v druhé Fadé prokazat, Ze se predmétné danové opatreni od tohoto referencniho
systému odchyluje potud, Ze zavadi rozliSovani mezi subjekty, které se z hlediska cile tohoto referen¢niho systému
nachazeji ve srovnatelné skutkové a pravni situaci, aniz to Ize odtvodnit z hlediska povahy nebo systematiky
dotceného systému. Pro Ucely posouzeni selektivni povahy darnového opatreni je tedy dlezité, aby byl obecny
danovy reZim nebo referenéni systém pouZitelny v doty¢ném clenském staté spravné identifikovan

v rozhodnuti Komise a pfezkouman soudem, u néhoz byla tato identifikace zpochybnéna.

V tomto ohledu Soudni dvir konstatoval, Ze vzhledem k tomu, Ze mimo oblasti, v nichz je unijni danové pravo
harmonizovano, je to dotceny clensky stat, kdo urcuje v ramci vykonu svych pravomoci v oblasti pfimého zdanéni

a v souladu se svou danovou autonomii zakladni znaky dané, musi byt za Ucelem identifikace referen¢niho systému
v oblasti pfimého zdanéni zohlednéno pouze vnitrostatni pravo pouZitelné v dotéeném clenském staté, pricemz
sama tato identifikace je nezbytnym pfedpokladem k posouzeni nejen existence zvyhodnéni, nybrz rovnéz toho, zda
ma toto zvyhodnéni selektivni povahu.

Podle Soudniho dvora se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni pfi pouZiti ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdy?Z
opominul pozadavek vyplyvajici z judikatury, podle néhoZ musi Komise za Ucelem urceni, zda dafové opatfeni
poskytuje podniku selektivni zvyhodnéni, provést srovnani se systémem zdanéni obvykle pouZitelnym v dotéeném
Clenském staté, po objektivnim prezkumu obsahu, vzajemného vztahu a konkrétnich Gcinkd norem pouzitelnych na
zakladé vnitrostatniho prava tohoto statu. Tribundl totiz nepravem potvrdil pfistup, ktery spocival v uplatnéni zasady
obvyklych trznich podminek odliSné od zasady vymezené lucemburskym pravem a omezoval se na identifikaci,

v ramci cile sledovaného obecnym systémem dané z pfijmu pravnickych osob v Lucembursku, abstraktniho
vyjadieni této zdsady a na posouzeni dotéeného danového rozhodnuti bez zohlednéni zplsobu, jakym je uvedena
zasada konkrétné zaclenéna do tohoto prava, pokud jde specificky o integrované spolecnosti.

Tribunal navic tim, Ze uznal, Ze Komise se mUze dovolavat pravidel, kterd nejsou soucasti lucemburského prava,
ackoliv pfipomnél, Ze tento orgdn nema v této fazi vyvoje unijniho prava pravomoc, kterd by mu umoznovala
nezavisle a bez ohledu na vnitrostatni dafiova pravidla vymezit takzvané ,obvyklé” zdanéni integrované spolecnosti,
porusil ustanoveni Smlouvy o FEU tykajici se pFijimani opat¥eni ke sbliZovani pravnich pfedpist €lenskych
stata v oblasti pfimych dani ze strany Evropské unie.

Soudnf dvlr konstatoval, Ze odlvodnéni napadeného rozsudku tykajici se pfezkumu hlavnich Gvah Komise, podle
nichZ se dotcené danové rozhodnuti odchylilo od obecného lucemburského systému dané z pfijmu pravnickych
osob, je stizeno nespravnym pravnim posouzenim v rozsahu, v némz Tribunal potvrdil primarni pFistup Komise.
Tento pfistup spocival v zdsadé v nezohlednéni zadsady obvyklych trznich podminek, jak je stanovena v ¢l. 164 odst. 3
lucemburského danového zakoniku a upfesnéna v souvisejicim obézniku €. 164/2, pfi vymezeni referencniho
systému v ramci posouzeni provadéného na zakladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU, pro UcCely ur€eni, zda dotlené danové
rozhodnuti poskytuje svému adresatovi selektivni zvyhodnéni.

S ohledem na vyse uvedené Soudni dvlir napadeny rozsudek zrusil, konstatoval, Ze soudni fizeni dovoluje vydat
rozhodnuti ve véci, a pfi rozhodovani ve véci zrusil sporné rozhodnuti, jelikoZ pochybeni, kterého se dopustila
Komise pfi ureni pravidel skutecné pouzitelnych na zakladé relevantniho vnitrostatniho prava, a tedy pfi identifikaci
tzv. ,obvyklého" zdanéni, z hlediska kterého musi byt posouzeno dotcené danové rozhodnuti, postihuje celé
oddvodnéni tykajici se existence zvyhodnéni. Zruseni sporného rozhodnuti nemUZze zabranit okolnost, Ze Komise

v tomto rozhodnuti podplrné uvedla rovnéz Gvahy zaloZené na ¢l. 164 odst. 3 lucemburského darnového zakoniku

a souvisejicim obézniku ¢. 164/2. Soudni dvUr totiZ konstatoval, Ze tyto Uvahy se omezuji na odkaz na hlavni analyzu
Komise tykajici se spravného uplatnéni referencniho systému, takze pouze zdanlivé napravuji pochybeni, jehoz se
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dopustila pfi identifikaci referencniho systému, ktery mél byt zakladem jeji analyzy existence selektivniho
zvyhodnéni.

UPOZORNENI: K Soudnimu dvoru Ize podat kasa¢ni opravny prostfedek omezeny na pravni otazky proti rozsudku
nebo usneseni Tribunalu. Tento kasacni opravny prostfedek zadsadné nema odkladny Ucinek. Je-li kasacni opravny
prostredek pripustny a odtvodnény, Soudni dvir rozhodnuti Tribunalu zrusi. Pokud stav véci umoZznuje jeho
rozhodnuti, mdZe Soudni dvir sdm vydat konecné rozhodnuti ve véci. V opacném pfipadé vrati véc Tribunalu, ktery

je vazan rozhodnutim o opravném prostredku.

Neoficidlni dokument pro potieby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zveFejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.
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