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Visparéjas tiesas spriedums lieta T-101/18 | Austrija/Komisija

Jaunu kodolreaktoru buvnieciba: Visparéja tiesa noraida Austrijas celto
prasibu, ar kuru ir apstridéts Ungarijas ieguldijumu atbalsts, ko
apstiprinajusi Komisija

Ar 2017. gada 6. marta léemumu ' (turpmak teksta - “parstdzétais lemums”) Eiropas Komisija apstiprinaja Ungarijas
pazinoto ieguldijumu atbalstu valsts uznémumam MVM Paks Il Nuclear Power Plant Development Private Company
Limited by Shares (turpmak teksta - “sabiedriba Paks /I") par divu kodolreaktoru ekspluataciju, kuri tiek bavéti PakSas
atomelektrostacijas teritorija un kuriem pakapeniski jaaizstaj Cetri kodolreaktori, kas Saja teritorija jau tiek izmantoti.

leguldijumu atbalstu (turpmak teksta - “attiecigais atbalsts”), kas batiba ietver jaunu kodolreaktoru bezmaksas
nodoSanu sabiedribas Paks Il riciba to ekspluatacijai, liela méra finansé no aizdevuma, kurs izpauzas ka atjaunojama
10 miljardu EUR kredttlinija, ko Krievijas Federacija pieSkirusi Ungarijai starpvaldibu noliguma par sadarbibu
kodolenergijas izmantoSanas miermiligiem mérkiem. Saskana ar So noligumu jaunu reaktoru bavnieciba, tieSi
pieskirot llguma slégSanas tiesibas, ir uzticéta sabiedribai Nizhny Novgorod Engineering Company Atomenergoproekt
(turpmak teksta - “JSC NIAEP").

Parstdzétaja Iemuma Komisija attiecigo atbalstu atzina par saderigu ar iek3€jo tirgu, ja tiek ievéroti nosacijumi
saskana ar LESD 107. panta 3. punkta ) apakSpunktu. Atbilstosi Sai tiestbu normai atbalstu, kas veicina konkrétu
saimniecisko darbibu vai konkrétu tautsaimniecibas jomu attistibu, var uzskatit par saderigu ar iekSéjo tirgu, ja Sads
atbalsts nelabveéligi neietekmé tirdzniecibas apstaklus, kas ir pretruna kopigam interesém.

Austrijas Republika céla prasibu atcelt parstdzéto Iémumu.
Visparéjas tiesas vértéjums

Pirmkart, Visparéja tiesa noraida pamatu par parstdzéta |émuma prettiesiskumu, ciktal Komisija attiecigo atbalstu ir
atzinusi par saderigu ar iek3gjo tirgu, lai gan, tiesi pieskirot sabiedribai /SC NIAEP jauno kodolreaktoru bavniecibas
[Tlgumu slég3anas tiesibas, tiktu parkaptas Savienibas tiesibu normas, kas reglamenté publiska iepirkuma ligumu
slégSanas tiestbu pieskirSanu.

Saja zina Austrijas Republika it Tpasi apgalvoja - ta ka jaunu reaktoru bavniecibas liguma slég3anas tiesibu
pieskirSana bija no attieciga atbalsta nenodalama proceddra, Komisijai ta bija jaizvérté arT saistiba ar Savienibas
tiestou normam publiska iepirkuma joma. Ta uzskata, ka no sprieduma lieta Austrija/Komisija 2 turklat izrietot, ka
Komisijai attiecigais atbalsts esot bijis jaizvérte, nemot véra Savienibas tiesibu normas par publiska iepirkuma
[flgumu slégSanas tiestbu pieSkirsanu, neatkarigi no ta, vai bavniecibas llguma slégSanas tiesibu pieskirSana ir no 51

" Komisijas Lemums (ES) 2017/2112 (2017. gada 6. marts) par pasakumu/atbalsta shému/valsts atbalstu SA.38454 - 2015/C (ex 2015/N), ko Ungarija
plano Tstenot, lai atbalstitu divu jaunu kodolreaktoru izveidi Pak3as Il atomelektrostacija (OV 2017, L 317, 45. Ipp.).

2 Spriedums, 2020. gada 22. septembris, Austrija/Komisija (C-594/18 P, skat. ari PR Nr. 112/20).
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atbalsta nenodalams process.

Vispirms Visparéja tiesa noraida Austrijas Republikas argumentaciju, kas balstita uz spriedumu lieta
Austrija/Komisija. Lai gan no ta izriet, ka ar atbalstu veicinatajai saimnieciskajai darbibai ir jabat saderigai ar
Savienibas tiestbam, Austrijas Republika Saja lieta nav atsaukusies ne uz vienu Savienibas tiesibu parkapumu
atbalstitas darbibas, proti, kodolenergijas razoSanas, joma. Turklat no 3T sprieduma neizriet, ka Tiesa batu vélgjusies
paplasinat Komisijas kontroles apjomu procedara, kuras mérkis ir parbaudtt valsts atbalsta saderibu ar iekSg&jo tirgu,
atsacidamas no savas judikatdras, saskana ar ko janoskir proceddras, kuram ir nesaraujama saikne ar atbalsta
priekSmetu, un procedaras, kuram tadas nav.

Turklat, ja procedadra, ka mérkis ir parbaudit valsts atbalsta sadertbu ar iekSgjo tirgu, tiktu atzits Komisijas
pienakums pienemt galigo nostaju par to, vai ir parkaptas Savienibas tiesibu normas, kuras neattiecas uz valsts
atbalstu, neatkarigi no saiknes starp atbalsta veidu un 3T atbalsta priekSmetu, tiktu parkapti, pirmam kartam,
procesualie noteikumi un garantijas, kas raksturigi proceddram, kuras Tpasi paredzétas So tiestbu normu
pieméroSanas kontrolei un, otram kartam, administrativo proceddru un tiesibu aizsardzibas lidzekJu autonomijas
princips.

Nemot véra Sos preciz&jumus, Visparéja tiesa péc tam nospriez, ka lEmums par divu jaunu reaktoru bavniecibas
[lguma slégSanas tiestbu pieskirSanu, kas notika pirms attieciga atbalsta pasakuma, nav no ST atbalsta priekSmeta
nenodalama proceddra. Publiska iepirkuma proceddras norise un iesp&jama cita uznémuma izmantosSana reaktoru
bavniecibai nemainitu ne atbalsta priekSmetu, proti, divu jaunu reaktoru bezmaksas nodo3anu riciba to
ekspluatacijai, ne atbalsta sanémeéju, kas ir sabiedriba Paks II. Turklat, pienemot, ka iepirkuma proceddra ietekméja
atbalsta apméru - un to Austrijas Republika nav pieradijusi -, Sads apstaklis ka tads nekadi neietekmé prieksSrocibas,
ko glst minéta atbalsta sanémeéjs, proti, divu jaunu reaktoru bezmaksas nodosanu riciba to ekspluatacijai.

Visbeidzot, Vispargja tiesa uzsver, ka - preté&ji tam, ko apgalvo Austrijas Republika, - Komisija parsadzétaja lemuma
pamatoti atsaucas uz savu novértéjumu, kas veikts iepriekséja proceddra pienakumu neizpildes dél, kura ta secingja,
ka, tieSi pieskirot tiesibas bavét abus jaunos reaktorus sabiedribai /SC NIAEP, netiek parkaptas Savienibas tiesibas
publiska iepirkuma tiestbu joma. Tiesiskas droSibas princips nepielauj, ka Komisija varétu parskatit bavniecibas
[lguma slégSanas tiestbu pieskirSanu valsts atbalsta proced@ras ietvaros, ja nav jaunas informacijas salidzinajuma ar
bridi, kad ta ir nolémusi izbeigt proceddru pienakumu neizpildes dé|.

Otrkart, Visparéja tiesa noraida pamatus par nesamérigu konkurences izkroplojumu un nevienlidzigas attieksmes
esamibu, kalab atjaunojamas energijas razotaji tiek izstumti no liberalizéta iek3éja elektroenergijas tirgus. Saja zina
ta atgadina, ka daltbvalstis var brivi noteikt savu energétikas pakeSu sastavu un ka Komisija nevar pieprastt, lai valsts
finanséjums tiktu pieskirts alternativajiem energijas avotiem.

TreSkart, Visparéja tiesa vispirms noraida pamatu par dominé&josa stavokla nostiprinaSanu vai rasanos tirgd un péc
tam arT pamatu par risku Ungarijas elektroenergijas vairumtirdzniecibas tirgus likviditatei.

PIEZIME. Atcel3anas prasiba tiek lagts atcelt Savienibas tiestbam pretruna esosus Savienibas iestazu aktus. levérojot
konkrétus nosacijumus, dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var vérsties Tiesa vai Visparéja tiesa ar
atcelSanas prasibu. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu aktu atce|. Attiecigajai iestadei ir jaaizpilda juridiskais vakuumes,

kas varétu rasties Sa akta atcelSanas dé|.

PIEZIME. Apelacijas sudzibu, kas attiecas tikai uz tiestbu jautajumiem, par Visparéjas tiesas nolémumu var iesniegt

Tiesa divu ménesSu un desmit dienu laika no $a nolémuma pazinosanas briza.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibam, kas Visparéjai tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timeklvietné pasludindSanas diena.
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