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TISKOVA ZPRAVA €. 4/23
V Lucemburku dne 12. ledna 2023

Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-154/21 | Osterreichische Post (Informace o pFijemcich osobnich
udajt)

Kazdy ma pravo védét, komu byly zpFistupnény jeho osobni tudaje

Sprdvce vSak miZe poskytnout informace pouze o kategoriich prijemcd, je-li nemoZné identifikovat tyto
prijemce nebo je-li Zddost zjevné nediivodnd nebo neprimeérend

Obcan pozadal Osterreichische Post, jeZ je hlavnim provozovatelem postovnich a logistickych sluZeb v Rakousku,
aby mu sdélila totoZnost prijemcU, kterym zpfistupnila jeho osobni Gdaje.

Tuto Zadost zalozZil na obecném nafrizeni o ochrané osobnich udaji EU (ONOOU). Toto nafizeni stanovi, Ze subjekt
udajl ma pravo ziskat od spravce informace o prijemcich nebo kategoriich prijemc(, kterym jeho osobni Gdaje byly
nebo budou zpFistupnény.

V odpovédi na 7adost obcana se Osterreichische Post omezila na uvedeni, Ze v rozsahu povoleném zakonem vyuzivé
osobni idaje v rdmci své ¢innosti jako spravce databaze adres a Ze tyto Udaje nabizi obchodnim klientlim pro
marketingové Gcely. Obc&an tedy podal proti Osterreichische Post k rakouskym souddm Zalobu.

V prabé&hu soudniho Fizeni Osterreichische Post informovala ob&ana, Ze jeho tdaje byly pfedavany klientdm, véetné
inzerentd v zasilkovém obchodé a kamennych obchodech, IT podnikd, spravcl databazi adres a sdruzeni, jako jsou
charitativni organizace, nevladni organizace nebo politické strany.

Oberster Gerichtshof (Nejvy33i soud, Rakousko), ktery rozhoduje v poslednim stupni, se taze, zda ma spravce podle
ONOOU na vybér, zda sdéli bud konkrétni totoznost pFijemctl, nebo pouze kategorii pFijemcd, anebo zda ma subjekt
Udajl pravo byt informovan o jejich konkrétni totoZnosti.

Rozsudkem z dnesniho dne Soudni dvir odpovédél, Ze v pFipadé, Ze osobni tGdaje byly nebo budou zpFistupnény
pFijemciim, je spravce povinen sdélit subjektu tdaji na jeho Zadost totoZnost téchto pFijemcu. Spravce
miuZe poskytnout informace pouze o kategoriich dotéenych pfijemci pouze tehdy, pokud (jeSté&) neni mozZné
identifikovat tyto pFijemce. Je tomu tak i v pFipadé&, Ze spravce doloZi, Ze Zadost je zjevné nedlivodna nebo
nepfimérena.

Soudni dvir zdlraznil, Ze toto pravo subjektu Gdajl na pFistup je nezbytné k tomu, aby subjekt tdajt mohl
vykonat jina prava, kterd mu p¥iznava ONOOU, jako je pravo na opravu, pravo na vymaz (,pravo byt

zapomenut"”), pravo na omezeni zpracovani, pravo na namitku proti zpracovani nebo pravo na soudni ochranu pro
pfipad utrpéné Skody.

UPOZORNENI: Z&dost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozriuje soudim €lenskych statd, aby v rémci sporu,

ktery projednavaiji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
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dvlr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu
s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné
budou projednavat podobny problém.

Neoficidlni dokument pro potieby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zveFejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehdczki © (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z vyhlaSeni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-154/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

