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PRESSEMITTEILUNG Nr. 8/23
Luxemburg, den 12. Januar 2023

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-883/19 P | HSBC Holdings u. a. / Kommission

Wettbewerb im Bereich der Euro-Zinsderivate: Der Gerichtshof bestatigt
die Nichtigerklarung der gegen den HSBC-Konzern verhdangten Geldbuf3e in
Hoéhe von 33,6 Mio. Euro

Der HSBC-Konzern ist eine Bankengruppe, die u. a. im Investment-, Corporate- und Wertpapier-Banking tatig ist.
HSBC Holdings ist die Muttergesellschaft von HSBC France, die ihrerseits die Muttergesellschaft der HSBC Bank ist.
HSBC France und HSBC Bank sind fir den Handel mit Euro-Zinsderivaten (Euro Interest Rate Derivatives, EIRD)
zustandig. HSBC France ist fur Anmeldungen von Zinssatzen beim Panel fur den Euro Interbank Offered Rate
(Euribor) verantwortlich.

Im Anschluss an Nachprifungen in den Raumlichkeiten verschiedener Finanzinstitute, darunter die Raumlichkeiten
von HSBC, leitete die Kommission gegen diese Finanzinstitute (u. a. gegen HSBC) ein Kartellverfahren ein. Mit
Beschluss vom 7. Dezember 2016 stellte sie fest, dass Crédit agricole, HSBC und JP Morgan Chase an einer
einheitlichen und fortgesetzten Zuwiderhandlung beteiligt gewesen seien, mit der sie den Wettbewerb im EIRD-
Sektor eingeschrankt und/oder verfalscht hatten. Fur diese Zuwiderhandlung verhangte die Kommission gegen
HSBC eine GeldbuRe in Hohe von 33 606 000 Euro.

Mit Urteil vom 24. September 201 9 bestatigte das Gericht der Europdischen Union weitgehend die Feststellung der
Kommission, dass HSBC an einem Verstol3 gegen das Wettbewerbsrecht beteiligt gewesen sei. Dagegen erklarte es
die verhangte GeldbuBe wegen unzureichender Begrindung fur nichtig.

Mit dem vorliegenden Rechtsmittel beantragen mehrere Gesellschaften des HSBC-Konzerns, das Urteil des Gerichts
teilweise aufzuheben, soweit ihre Klage abgewiesen wurde. Ferner beantragen sie, den Beschluss der Kommission
fur nichtig zu erklaren, soweit ihre Beteiligung an einer einheitlichen und fortgesetzten Zuwiderhandlung festgestellt
wurde.

Mit seinem heute verkiindeten Urteil hebt der Gerichtshof das Urteil des Gerichts auf, soweit die Klage der
HSBC Holdings plc abgewiesen wurde. Das angefochtene Urteil bleibt hingegen unberiihrt, soweit die gegen
den HSBC-Konzern verhangte GeldbuRe fiir nichtig erklart wurde.

Insoweit hat der Gerichtshof festgestellt, dass die Erwagungen des Gerichts in Bezug auf die Unschuldsvermutung in
zweierlei Hinsicht rechtsfehlerhaft sind. AuBerdem hat der Gerichtshof festgestellt, dass das Gericht ein falsches
Kriterium angewandt hat, als es ausgefuhrt hat, dass es Sache der HSBC-Gesellschaften sei, nachzuweisen, dass die
Gesprache uber die Medianpreise entweder unmittelbar mit dem Funktionieren des EIRD-Marktes verbunden und

" Urteil vom 24. September 2019, HSBC Holdings u. a./Kommission, T-105/17 (siehe auch Pressemitteilung Nr. 116/19).
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daflr notwendig gewesen seien oder die Voraussetzungen von Art. 101 Abs. 3 AEUV erfullten. Aufgrund dieses
Fehlers hat das Gericht das Vorbringen der HSBC-Gesellschaften, dass die Gesprache Uber die Medianpreise
wettbewerbsfordernde Wirkungen gehabt hatten, nicht gepruft, obwohl sich diese Gesellschaften auf diese
Wirkungen berufen hatten, um die Einstufung der Gesprache als bezweckte Wettbewerbsbeschrankung in Frage zu
stellen.

Sodann hat der Gerichtshof, da er die Klage in der Rechtssache T-105/17 hinsichtlich der Klagegriinde fur
entscheidungsreif hielt, die vor dem Gericht geltend gemachten Klagegrinde geprift, mit denen die von der
Kommission vorgenommene Einstufung als bezweckte bzw. als einheitliche und fortgesetzte Zuwiderhandlung
beanstandet sowie eine Verletzung der Unschuldsvermutung, des Rechts auf eine gute Verwaltung und der
Verteidigungsrechte gertgt wurde. Der Gerichtshof weist die Klage der HSBC-Gesellschaften, soweit damit ihre
Beteiligung am fraglichen Kartell bestritten wurde, ab.

HINWEIS: Beim Gerichtshof kann ein auf Rechtsfragen beschranktes Rechtsmittel gegen ein Urteil oder einen
Beschluss des Gerichts eingelegt werden. Das Rechtsmittel hat grundsatzlich keine aufschiebende Wirkung. Ist das
Rechtsmittel zulassig und begriindet, hebt der Gerichtshof die Entscheidung des Gerichts auf. Ist die Rechtssache
zur Entscheidung reif, kann der Gerichtshof den Rechtsstreit selbst entscheiden. Andernfalls verweist er die

Rechtssache an das Gericht zurtick, das an die Rechtsmittelentscheidung des Gerichtshofs gebunden ist.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nichtamtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.
Der Volltext des Urteils wird am Tag der Verkindung auf der Curia-Website veroffentlicht.
Pressekontakt: Hartmut Ost © (+352) 4303 3255

Filmaufnahmen von der Verkiindung des Urteils sind verfugbar Uber ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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