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Arrest van het Hof in zaak C-176/22 | BK en ZhP (Gedeeltelijke schorsing van het hoofdgeding) 

Een verzoek om een prejudiciële beslissing dat wordt ingediend bij het Hof 

belet de verwijzende rechter niet om de behandeling van het hoofdgeding 

gedeeltelijk voort te zetten  

De verwijzende rechter kan de proceshandelingen verrichten die hij noodzakelijk acht, zoals bewijsgaring, mits 

die hem niet verhinderen zich te voegen naar het uiteindelijke antwoord van het Hof  

Het Bulgaarse openbaar ministerie heeft twee politierechercheurs aangeklaagd wegens corruptie. Een van hen is 

opgekomen tegen het feit dat de gedragingen in kwestie door het openbaar ministerie als „corruptie” zijn 

gekwalificeerd. De Bulgaarse rechter bij wie de aanklacht is ingediend, twijfelde of hij bevoegd was om het 

betrokken strafbare feit te herkwalificeren zonder de beklaagde daar vooraf van in kennis te stellen, en heeft over 

die kwestie een (eerste) verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend bij het Hof. Dat verzoek is het voorwerp 

van een andere zaak, die nog aanhangig is bij het Hof1. 

De Bulgaarse rechter vraagt zich tevens af of hij de procedure volledig dient te schorsen in afwachting van het 

antwoord van het Hof, dan wel of hij de behandeling van de zaak mag voortzetten en met name bewijzen mag 

blijven verzamelen, mits hij geen enkele beslissing ten gronde neemt zolang hij dat antwoord niet heeft ontvangen. 

Over deze kwestie heeft hij een tweede verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend bij het Hof. 

In zijn arrest van vandaag antwoordt het Hof daarop dat het Unierecht zich er niet tegen verzet dat een 

nationale rechter die bij het Hof een verzoek om een prejudiciële beslissing heeft ingediend, de behandeling 

van het hoofdgeding enkel schorst met betrekking tot aspecten waarop het antwoord van het Hof van 

invloed kan zijn. 

Het behoud van het nuttig effect van de prejudiciële verwijzing wordt in de praktijk immers niet onmogelijk of uiterst 

moeilijk gemaakt door een nationale regel volgens welke de behandeling van het hoofdgeding tussen de datum van 

het verzoek om een prejudiciële beslissing en die van het antwoord van het Hof kan worden voortgezet om 

bepaalde proceshandelingen te verrichten. Het gaat daarbij om handelingen die de verwijzende rechter 

noodzakelijk acht en die aspecten betreffen die geen verband houden met de gestelde prejudiciële vragen, dat wil 

zeggen proceshandelingen die de verwijzende rechter niet kunnen verhinderen om zich in het kader van het 

hoofdgeding te voegen naar het antwoord van het Hof. 

Aangezien een verzoek om een prejudiciële beslissing reeds in een vroeg stadium van het hoofdgeding bij het Hof 

kan worden ingediend, moet de verwijzende rechter de mogelijkheid hebben om de procedure in afwachting van 

                                                
1 Aanhangige zaak C-175/22 BK (Herkwalificatie van het strafbare feit). Die zaak gaat over de uitlegging van richtlijn 2012/13/EU van het Europees 

Parlement en de Raad van 22 mei 2012 betreffende het recht op informatie in strafprocedures (PB 2012, L 142, blz. 1), en van het grondrecht op 

toegang tot een onpartijdig gerecht, dat is neergelegd in het Handvest van de grondrechten van de Europese Unie. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-175/22
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het antwoord op dat verzoek voort te zetten wat dergelijke proceshandelingen betreft. 

NOTA BENE: De prejudiciële verwijzing biedt de rechterlijke instanties van de lidstaten de mogelijkheid, in het kader 

van een bij hen aanhangig geding aan het Hof vragen te stellen over de uitlegging van het recht van de Unie of over 

de geldigheid van een handeling van de Unie. Het Hof beslecht het nationale geding niet. De nationale rechterlijke 

instantie dient het geding af te doen overeenkomstig de beslissing van het Hof. Deze beslissing bindt op dezelfde 

wijze de andere nationale rechterlijke instanties die kennis dienen te nemen van een soortgelijk probleem. 

Voor de media bestemd niet-officieel stuk, dat het Hof van Justitie niet bindt. 

De volledige tekst van het arrest is op de dag van de uitspraak te vinden op de website CURIA. 

Contactpersoon voor de pers: Stefaan Van der Jeught ✆  (+352) 4303 2170 
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