TLACOVE KOMUNIKE €. 113/23
V Luxemburgu 4. jula 2023

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-252/21 | Meta Platforms a i. (VSeobecné podmienky pouZzivania
socialnej siete)

Vnutrostatny organ na ochranu hospodarskej sutaze moze v ramci
preskimania, €i doSlo k zneuzZitiu dominantného postavenia, konstatovat
porusSenie GDPR

Musi vSak v sulade so zdsadou lojdinej spoluprdce zohladnit kaZzdé rozhodnutie alebo vySetrovanie dozorného
orgdnu, ktory je prislusny podla tohto nariadenia

Spolo¢nost Meta Platforms Ireland prevadzkuje v Unii socidlnu siet Facebook. Jej pouZivatelia tym, Ze sa zaregistruju
na Facebooku, vyjadruju suhlas so vSeobecnymi podmienkami vypracovanymi touto spolo¢nostou, a v dosledku
toho aj so zasadami pouzivania Udajov a suborov cookies. Podla tychto vSeobecnych podmienok Meta Platforms
Ireland zhromaZzduje Udaje tykajlce sa aktivit pouzivatelov na socialnej sieti aj mimo nej a priraduje ich k t¢tom
dotknutych pouzivatelov na Facebooku. Pokial ide o posledné uvedené Udaje, oznacované tiez ako ,Udaje off
Facebook”, ide jednak o Udaje tykajlce sa navstevovania internetovych stranok a aplikacii tretich stran a jednak

0 Udaje o pouzivani inych online sluZzieb patriacich do skupiny Meta (medzi ktoré patri Instagram a WhatsApp). Takto
zhromazdené Udaje umoZfiuju okrem iného personalizovat reklamné spravy urcené pouzivatelom Facebooku.

Nemecky spolkovy Urad pre hospodarsku sutaz predovsetkym zakazal, aby sa vo vSeobecnych podmienkach
podmienilo pouZivanie socidlnej siete Facebook sukromnymi pouZivatelmi s bydliskom v Nemecku spractdvanim ich
udajov off Facebook a aby sa tieto Udaje spracuvali bez ich suhlasu. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze kedZe toto
spracUvanie nebolo v stlade so vSeobecnym nariadenim o ochrane Gdajov (GDPR)', predstavuje zneuzivanie
dominantného postavenia spolo¢nostou Meta Platforms Ireland na nemeckom trhu online socidlnych sieti.

VyS$3i krajinsky sud Dusseldorf, ktory rozhoduje o Zalobe proti tomuto rozhodnutiu, sa Sidneho dvora pytal, €i
vnutrostatne organy na ochranu hospodarskej sutaze mozu vykonavat dozor nad suladom spractvania tdajov
s poziadavkami stanovenymi v GDPR. Okrem toho sa nemecky sud Stidneho dvora pytal na vyklad a uplatnenie
niektorych ustanoveni GDPR na spraclvanie Udajov prevadzkovatelom online socialne;j siete.

Sudny dvor vo svojom dneSnom rozsudku poukdazal na to, Ze v ramci preskimania, €i doslo k zneuZitiu
dominantného postavenia podnikom, sa mdZe ukazat ako nevyhnutné, aby organ na ochranu hospodarskej
sutaZe dotknutého ¢lenského Statu preskimal aj sulad spravania tohto podniku s inymi normami, nez si
normy prava hospodarskej sutaZe, akymi su pravidla stanovené v GDPR. Ak v3ak vnutrostatny organ na
ochranu hospodarskej sitaze poukaze na porusenie GDPR, nenahradza dozorné organy zriadené tymto nariadenim.
Posudenie dodrZiavania GDPR sa totiZ obmedzuje len na tcely konStatovania zneuZitia dominantného
postavenia a uloZenia opatreni smerujucich k ukonceniu tohto zneuzivania podla pravidiel prava hospodarskej

' Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b pri spractivani osobnych tidajov a o volnom
pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (véeobecné nariadenie o ochrane tdajov) (U. v. EU L 119, 2016, 5. 1).
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sutaze.

Aby sa zabezpecilo konzistentné uplatfiovanie GDPR, vnitroStatne organy na ochranu hospodarskej stitaZe sa
musia vzajomne dohodnut a lojalne spolupracovat s organmi zabezpecujticimi dodrZiavanie tohto
nariadenia. Najma ak sa vnutrostatny organ hospodarskej stitaze domnieva, Ze je potrebné preskimat sulad
spravania podniku s GDPR, musi overit, €i toto spravanie alebo podobné spravanie uz boli predmetom
rozhodnutia zo strany prisluSného vnutrostatneho dozorného organu alebo Sudneho dvora. Ak je to tak,
nemodZe sa od neho odchylit, aviak moZe z neho vyvodit vlastné zavery z hladiska uplatnenia prava hospodarske;
sutaze.

Okrem toho Sudny dvor uviedol, Ze sa zd3, Ze spractivanie Udajov spolocnostou Meta Platforms Ireland sa tyka aj
osobitnych kategérii idajov, ktoré moézu odhalit okrem iného rasovy alebo etnicky povod, politické nazory,
nabozenské presvedcenie alebo sexualnu orientaciu a ktorych spractivanie GDPR v zasade zakazuje.
Vnutrostatnemu sudu bude teda prislichat, aby urcil, Ci niektoré ziskané Udaje méZu skutocne odhalit takéto
informacie bez ohladu na to, Ci sa tykaju pouZzivatela tejto socialnej siete alebo akejkolvek inej fyzickej osoby.

Pokial' ide o otazku, Ci je spractvanie takychto tzv. ,citlivych” adajov vynimocne dovolené z dévodu, Ze ich
dotknuta osoba zjavne zverejnila, Sudny dvor spresnil, Ze samotna skuto€nost, Ze pouzivatel navstivi
internetové stranky alebo aplikacie, ktoré mozu odhalit takéto informacie, vobec neznamena, Ze zjavne
zverejnuje svoje Udaje v zmysle GDPR. To isté plati aj v pripade, ak pouZivatel zada Gdaje na takychto
internetovych strankach, resp. v takychto aplikaciach alebo klikne na tlacidla vyberu na tychto strankach alebo
v tychto aplikaciach, pokial' vopred vyslovne nevyjadril svoju volbu zverejnit Gdaje, ktoré sa ho tykaju,
neobmedzenému poctu osob.

Pokial' ide vSeobecne o spracivanie vykonavané spolo¢nostou Meta Platforms Ireland, vratane spracdvania
~necitlivych” ddajov, Sudny dvor dalej skimal, ¢i sa na toto spractivanie vztahuju odévodnenia stanovené v GDPR, na
zaklade ktorych moZno spractvanie Udajov vykonané bez suhlasu dotknutej osoby povazovat za zakonné. V tomto
kontexte sa domnieval, Ze potreba plnit zmluvu, ktorej je tdto osoba zmluvnou stranou, odévodfiuje spornu prax
len pod podmienkou, Ze spractvanie udajov je objektivne nevyhnutné, takZe bez tohto spractivania by nebolo
moZné dosiahnut hlavny predmet zmluvy. S vyhradou overenia vnutroStatnym sidom mal Studny dvor
pochybnosti o tom, ¢i personalizacia obsahov alebo konzistentné a plynulé vyuzivanie sluzieb poskytovanych
skupinou Meta mézu spifat tieto kritéria. Navy$e podla Stidneho dvora personalizacia reklamy, ktorou je
financovana online socialna siet Facebook, nemdZe ako opravneny zaujem sledovany spolo€nostou Meta
Platforms Ireland od6vodnit predmetné spractvanie Udajov bez sihlasu dotknutej osoby.

Napokon Sudny dvor uviedol, Ze skutocnost, Ze prevadzkovatel online socidlnej siete ma ako prevadzkovatel
dominantné postavenie na trhu socidlnych sieti, sama osebe nebrani tomu, aby pouZivatelia tejto socialnej
siete mohli platne udelit sthlas so spractivanim svojich tdajov tymto prevadzkovatelom v zmysle €lanku 4
bodu 11 GDPR. Vzhladom v3ak na to, Ze takéto postavenie mdze ovplyvnit slobodu volby tychto pouzivatelov

a spdsobit zjavnu nerovnovahu medzi tymito pouZivatelmi a prevadzkovatelom, je tato okolnost ddleZitym
prvkom pri urceni, €i bol sihlas skuto€ne poskytnuty platne, a najma slobodne. To musi preukazat tento
prevadzkovatel.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, polozit Sidnemu dvoru otézky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Stdny dvor
nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol vec v stlade s rozhodnutim Stdneho
dvora. Tymto rozhodnutim st rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudy, na ktoré bol podany navrh s podobnym

problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
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Uplné znenie a zhrnutie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v def vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: lliana Paliova © (+352) 4303 4293

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-252/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

