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Opinia rzecznik generalnej w sprawie C-48/22 P | Google i Alphabet/Komisja (Google Shopping)

Rzecznik generalna Juliane Kokott zaproponowata Trybunatowi, aby ten
potwierdzit grzywne w wysokosci 2,4 mld EUR natozona na Google
za faworyzowanie swej wtasnej poréwnywarki cen produktéow

Jak stwierdzita to Komisja Europejska, a nastepnie potwierdzit Sqd Unii Europejskiej, spdtka Google
wykorzystywata swojq pozycje dominujgcg na rynku wyszukiwania ogdlnego jako dzwignie do faworyzowania
swojej wiasnej poréwnywarki cen, plasujgc korzystniej jej wyniki wyszukiwania

W decyzji z dnia 27 czerwca 2017 r.! Komisja Europejska stwierdzita, ze Google na swojej stronie, na ktorej
wyswietlane sg wyniki wyszukiwania ogélnego, faworyzowat wtasng poréwnywarke cen produktéw. Google
przedstawiat bowiem na pierwszym miejscu wyniki wyszukiwania swojg poréwnywarkg cenowg i prezentowat te
informacje w sposéb bardziej atrakcyjny wizualnie i tekstowo za pomoca tzw. Shopping Units. Wyniki wyszukiwania
konkurencyjnych poréwnywarek cen byly plasowane nizej i wyswietlane tylko jako niebieski link.

W konsekwencji uzytkownicy Internetu klikali na wyniki poréwnywarki Google czesciej niz na wyniki konkurentéw tej
spotki. Jednoczesne przekierowanie ruchu wychodzgcego ze strony Google ogélnych wynikéw wyszukiwania nie
bazowato na lepszej jakosci poréwnywarki produktéw Google. Byto ono raczej efektem faworyzowania przez spotke
Google samej siebie i wykorzystywania przez nig efektu dzwigni w stosunku do jej ogélnej strony wynikow, czyli
wykorzystywania przez te spotke pozycji dominujgcej na rynku internetowych ustug wyszukiwania ogdlnego?.
Konkurencyjne poréwnywarki cen potrzebowaty zas ruchu pochodzacego z ogolnej strony wynikéw Google do tego,
aby ich dziatalno$¢ byta ekonomicznie optacalna i aby byly w stanie utrzymac sie na rynku ustug wyspecjalizowanego
wyszukiwania produktéw.

Komisja stwierdzita, ze Google naduzyt pozycji dominujgcej zajmowanej na rynkach ustug ogélnego

i wyspecjalizowanego wyszukiwania produktéw w Internecie, i z tego tytutu natozyta na te spotke grzywne

w wysokosci 2 424 495 000 EUR, za zaptate ktorej spétka Alphabet, jako jej jedyny udziatowiec, odpowiada solidarnie
do kwoty 523 518 000 EUR.

Google i Alphabet zaskarzyty te decyzje Komisji do Sgdu Unii Europejskiej. Wyrokiem z dnia 10 listopada 2021 r.? Sgd
co do zasady oddalit te skarge, a w szczegélnosci utrzymat w mocy natozong grzywne. Uznat natomiast, ze nie
zostato wykazane, iz zachowanie Google miato, choc¢by potencjalne, skutki antykonkurencyjne na rynku
wyszukiwania ogélnego. Stwierdzit zatem niewaznos¢ zaskarzonej przed nim decyzji w zakresie, w jakim Komisja
stwierdzita w niej naruszenie zakazu naduzywania pozycji dominujgcej réwniez w odniesieniu do tego rynku.

Google i Alphabet wniosty do Trybunatu Sprawiedliwosci odwotanie, w ktorym zwrécity sie o uchylenie wyroku Sadu
w zakresie, w jakim oddalit on ich skarge, i stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji.

Rzecznik generalna Juliane Kokott zaproponowata Trybunatowi oddalenie odwotania i utrzymanie w mocy
natozonej na Google grzywny.
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Zarzucane spotce Google faworyzowanie samej siebie stanowi niezalezng forme naduzycia wynikajgcego

z zastosowania wobec konkurencyjnych poréwnywarek cenowych nieuczciwych warunkéw dostepu, przy
zatozeniu, ze wywiera ono co najmniej potencjalne skutki antykonkurencyjne (jak stwierdzita Komisja w niniejszej
sprawie - w postaci wykluczenia z rynku ustug wyspecjalizowanego wyszukiwania produktéw). W przypadku takiej
formy naduzycia nie majg zastosowania Sciste kryteria stuzace do uznania go za takowe ze wzgledu na odmowe
dostepu do ,kluczowej infrastruktury” (tzw. kryteria Bronner4).

Zdaniem rzecznik, Komisja i Sad stusznie stwierdzity, ze doszto do nieréwnego traktowania konkurentéw poprzez
zastosowanie efektu dzwigni polegajacego na wykorzystywaniu przez spétke Google pozycji dominujacej na rynku
ustug wyszukiwania ogélnego w Internecie w celu uzyskania przewagi konkurencyjnej na znajdujgcym sie na nizszym
szczeblu rynku ustug wyszukiwania wyspecjalizowanego, na ktérym Google nie miato (jeszcze) takiej pozycji.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw generalnych
polega na przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozycji rozstrzygnie¢ prawnych
w sprawach, ktére rozpatrujg. Sedziowie Trybunatu rozpoczynajg wtasnie obrady w tej sprawie. Wyrok zostanie

wydany w terminie p6zniejszym.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione
do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono dopuszczalne i zasadne,
Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie, Trybunat
moze sam wydac ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W przeciwnym razie przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad, ktory jest zwigzany orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu przedtozenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z przedstawienia opinii jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

Pozostanmy w kontakcie! @ @ O @

" Decyzja C(2017) 4444 final dotyczaca postepowania na mocy art. 102 TFUE i art. 54 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG)

[sprawa AT.39740 - Wyszukiwarka Google (Shopping)]; zob. tez komunikat prasowy Komisji IP/17/1784.
2 W Belgii, Czechach, Danii, Niemczech, Hiszpanii, Francji, Wtoszech, Holandii, Austrii, Polsce, Szwecji, Wielkiej Brytanii i Norwegii.

3 Wyrok z dnia 10 listopada 2021 r. Google i Alphabet/Komisja (Google Shopping), T-612/17; zob. tez komunikat prasowy nr 197/21.

4 Nazwane tak, gdyz ustalono je w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 26 listopada 1998 r. Bronner, C-7/97, zob. komunikat prasowy nr 72/98.
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