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Decyzja o czesciowej rejestracji proponowanej europejskiej inicjatywy
obywatelskiej (EIO) ,,Polityka sp6jnosci w regionie na rzecz rownosci

i zachowania kultury regionu” zostata utrzymana w mocy w wyniku
oddalenia odwotania Rumunii

Komisja moze dokonac czesciowej rejestracji EIO celem zachecenia obywateli do udziatu w zyciu
demokratycznym Unii

18 czerwca 2013 r. proponowana europejska inicjatywa obywatelska (EIO), zatytutowana ,Polityka spéjnosci

W regionie na rzecz rownosci i zachowania kultury regionu”, zostata przedstawiona Komisji Europejskiej’. Ta
proponowana inicjatywa zmierzata do poswiecenia, w ramach polityki spéjnosci Unii Europejskiej, szczegblnej uwagi
regionom, ktére ze wzgledu na cechy etniczne, kulturowe, religijne lub jezykowe réznig sie od regionéw je
otaczajacych. W inicjatywie domagano sie, aby te regiony miaty takie same mozliwosci dostepu do réznych funduszy
unijnych.

Decyzja z dnia 25 lipca 2013 r.2 Komisja odmodwita rejestracji proponowanej EIO ze wzgledu na to, ze inicjatywa ta
wykraczata poza jej kompetencje w zakresie przedktadania wniosku dotyczacego aktu prawnego Unii. Sad Unii
Europejskiej oddalit wniesiong przez organizatorow tej EIO skarge o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji. W wyniku
rozpatrzenia odwotania Trybunat uchylit wyrok Sadu i stwierdzit niewazno$¢ decyzji Komisji‘.

30 kwietnia 2019 r. Komisja przyjeta nowg decyzje, na mocy ktérej zarejestrowata czesciowo> proponowang EIO.
Wyrokiem wydanym w 2021 r.® Sad oddalit skarge Rumunii na te decyzje. Obecnie Rumunia zada, aby Trybunat
uchylit ten wyrok. Stoi ona bowiem na stanowisku, ze Sgd dokonat btednej wyktadni zakresu uznania, jakim
dysponuje Komisja przy rejestrowaniu proponowanych EIO.

Trybunat oddalit odwotanie Rumunii, a tym samym utrzymat w mocy cze$ciowa rejestracje proponowanej
ElO.

Whbrew temu, co twierdzi Rumunia, Sad nie zobowigzat Komisji do zbadania, czy proponowana EIO znajduje
podstawe w ktorymkolwiek z postanowien traktatéw, w tym tych, ktére nie zostaty wyraznie wskazane przez
organizatoréw. W kazdym razie Komisja uzasadnita rejestracje proponowanej EIO w oparciu o postanowienia
traktatu wymienione w tej propozycji.

Trybunat stwierdzit, ze o ile rozporzgdzenie w sprawie EIO w brzmieniu znajdujagcym zastosowanie do rejestracji
proponowanej EIO, o ktérej tu mowa’, nie przewidywato wyraznie mozliwosci dokonania przez Komisje cze$ciowej
rejestracji proponowanej EIO, o tyle omawiane rozporzgdzenie ma na celu zachecanie obywateli do udziatu w zyciu
demokratycznym Unii oraz zwiekszenie dostepnosci Unii, a wobec tego Komisja jest zobowigzana zapewni¢ tatwy
dostep do EIO. W rezultacie moze ona dokonac czesciowej rejestracji proponowanej EIO, tak jak zrobita to

w rozpatrywanym przypadku.
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UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione
do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono dopuszczalne i zasadne,
Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie, Trybunat
moze sam wydac ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W przeciwnym razie przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad, ktory jest zwigzany orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.
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" Proponowana inicjatywa zostata przedstawiona na podstawie art. 11 ust. 4 TUE i rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 211/2011

z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie inicjatywy obywatelskiej.

2 Decyzja Komisji C(2013) 4975 final z dnia 25 lipca 2013 r. dotyczaca odmowy rejestracji proponowane;j inicjatywy obywatelskiej o nazwie ,Polityka
spojnosci w regionie na rzecz réwnosci i zachowania kultury regionu”.

3 Wyrok z dnia 10 maja 2016 r., Izsék i Dabis/Komisja, T-529/13 (zob. komunikat prasowy nr 50/16).
4Wyrok z dnia 7 marca 2019 r., Izsék i Dabis/Komisja, C-420/16 P (zob. komunikat prasowy nr 24/19).

5> Decyzja Komisji (UE) 2019/721 z dnia 30 kwietnia 2019 r. dotyczaca proponowanej inicjatywy obywatelskiej o nazwie ,Polityka spojnosci w regionie

na rzecz réwnosci i zachowania kultury regionu”.
6 Wyrok z dnia 10 listopada 2021 r., Rumunia/Komisja, T-495/19 (zob. komunikat prasowy nr 199/21).
7 Artykut 4 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia nr 211/2011.
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