PRESSEMITTEILUNG Nr. 115/24
Luxemburg, den 29. Juli 2024

Urteil des Gerichtshofs in den verbundenen Rechtssachen C-112/22 CU und C-223/22 ND| (Sozialhilfe -
Mittelbare Diskriminierung)

Sozialhilfe: Der Zugang langfristig aufenthaltsberechtigter
Drittstaatsangehdoriger zu einer Mal3nahme der sozialen Sicherheit, der
Sozialhilfe oder des Sozialschutzes darf nicht davon abhangig gemacht
werden, dass sie mindestens zehn Jahre in einem Mitgliedstaat gewohnt
haben

Ein Mitgliedstaat darf den Zugang langfristig aufenthaltsberechtigter Drittstaatsangehdériger zu einer Malinahme
der sozialen Sicherheit, der Sozialhilfe oder des Sozialschutzes nicht von der auch fir die Staatsangehdrigen dieses
Mitgliedstaats geltenden Voraussetzung abhangig machen, mindestens zehn Jahre, davon die letzten beiden Jahre
ununterbrochen, in diesem Mitgliedstaat gewohnt zu haben. Dem Mitgliedstaat ist auch untersagt, eine falsche
Erklarung betreffend eine solche rechtswidrige Wohnsitzvoraussetzung strafrechtlich zu ahnden.

Zwei in Italien langfristig aufenthaltsberechtigte Drittstaatsangehorige werden angeklagt, eine Straftat begangen zu
haben. Ihnen wird vorgeworfen, Antrage auf das ,Mindesteinkommen flr Staatsangehdrige”, das eine
Sozialhilfeleistung zur Sicherung des Existenzminimums darstellt, unterzeichnet und darin wahrheitswidrig erklart
zu haben, dass sie die Voraussetzungen fur die Gewahrung dieser Leistung erfullten, einschliefl3lich der
Voraussetzung, mindestens zehn Jahre, davon die letzten beiden Jahre ununterbrochen, in Italien gewohnt zu
haben. Sie sollen dadurch unrechtmaRig einen Betrag von insgesamt 3 414,40 Euro bzw. 3 186,66 Euro erlangt
haben. Das Gericht Neapel (Italien) méchte vom Gerichtshof wissen, ob diese Wohnsitzvoraussetzung mit der
Richtlinie Gber langfristig aufenthaltsberechtigte Drittstaatsangehorige vereinbar ist’.

Der Gerichtshof stellt zunachst fest, dass die in Rede stehende Wohnsitzvoraussetzung eine mittelbare
Diskriminierung der langfristig aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehdrigen darstellt. Zwar gilt diese
Voraussetzung auch fur Inlander, sie betrifft aber hauptsachlich Auslander, zu denen u. a. Drittstaatsangehorige
gehoren.

Sodann pruft der Gerichtshof, ob diese Ungleichbehandlung durch die Unterschiedlichkeit der jeweiligen Bindungen
der eigenen Staatsangehorigen und der langfristig aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehorigen zu dem
betreffenden Mitgliedstaat gerechtfertigt werden kann. Der Gerichtshof stellt fest, dass die Richtlinie die
Voraussetzung eines ununterbrochenen rechtmagigen Aufenthalts von fiunf Jahren im Hoheitsgebiet eines
Mitgliedstaats vorsieht, damit ein Drittstaatsangehdriger die Rechtsstellung eines langfristig
Aufenthaltsberechtigten erlangen kann. Der Unionsgesetzgeber hat diesen Zeitraum als ausreichend angesehen,
um Anspruch auf Gleichbehandlung mit den Staatsangehorigen dieses Mitgliedstaats insbesondere in Bezug auf
Malinahmen der sozialen Sicherheit, der Sozialhilfe und des Sozialschutzes zu haben. Folglich kann ein
Mitgliedstaat die Aufenthaltsdauer, die nach der Richtlinie erforderlich ist, damit ein langfristig
aufenthaltsberechtigter Drittstaatsangehoriger hinsichtlich des Zugangs zu einer solchen Malinahme
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Gleichbehandlung mit den Staatsangehdrigen dieses Mitgliedstaats beanspruchen kann, nicht einseitig
verlangern.

SchlieBlich stellt der Gerichtshof fest, dass es dem betreffenden Mitgliedstaat auch untersagt ist, eine falsche
Erklarung betreffend eine unionsrechtswidrige Wohnsitzvoraussetzung strafrechtlich zu ahnden.

HINWEIS: Mit einem Vorabentscheidungsersuchen haben die Gerichte der Mitgliedstaaten die Méglichkeit, dem
Gerichtshof im Rahmen eines Rechtsstreits, iber den sie zu entscheiden haben, Fragen betreffend die Auslegung
des Unionsrechts oder die Gultigkeit einer Handlung der Union vorzulegen. Der Gerichtshof entscheidet dabei nicht
den beim nationalen Gericht anhangigen Rechtsstreit. Dieser ist unter Zugrundelegung der Entscheidung des
Gerichtshofs vom nationalen Gericht zu entscheiden. Die Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise
andere nationale Gerichte, wenn diese Uber vergleichbare Fragen zu befinden haben.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nicht amtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.

Der Volltext und gegebenenfalls die Zusammenfassung des Urteils werden am Tag der Verkindung auf der Curia-
Website veroffentlicht.

Pressekontakt: Hartmut Ost @©(+352) 4303-3255

Filmaufnahmen von der Verkiindung des Urteils sind abrufbar Uber ,Europe by Satellite” @©(+32) 2 2964106.

1 Richtlinie 2003/109/EG des Rates vom 25. November 2003 betreffend die Rechtsstellung der langfristig aufenthaltsberechtigten

Drittstaatsangehorigen.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-112/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2003/109/oj

